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Π Ρ Α Κ Τ Ι Κ Ο
(Άρθρο 40 παρ. 1 Κ.τ.Β.)



Στην Αθήνα σήμερα, 24 Νοεμβρίου 2025, ημέρα Δευτέρα και ώρα 17.00΄, στην Αίθουσα Γερουσίας του Μεγάρου της Βουλής, συνήλθε σε συνεδρίαση η Διαρκής Επιτροπή Παραγωγής και Εμπορίου, υπό την Προεδρία της κυρίας Μαρίας – Ελένης Σούκουλη Βιλιάλη, με θέμα ημερήσιας διάταξης την επεξεργασία και εξέταση του σχεδίου νόμου του Υπουργείου Ανάπτυξης «Σύσταση και λειτουργία Ανεξάρτητης Αρχής Ελέγχου της Αγοράς και Προστασίας του Καταναλωτή, ρυθμίσεις για την Επιτροπή Ανταγωνισμού και λοιπές διατάξεις».
Στη συνεδρίαση παρέστησαν ο Υπουργός Ανάπτυξης, κ. Παναγιώτης Θεοδωρικάκος, ο Υφυπουργός Λάζαρος Τσαβδαρίδης, καθώς και αρμόδιοι υπηρεσιακοί παράγοντες.
H Προεδρεύουσα της Επιτροπής, αφού διαπίστωσε την ύπαρξη απαρτίας, κήρυξε την έναρξη της συνεδρίασης και έκανε την α΄ ανάγνωση του καταλόγου των μελών της Επιτροπής.
Παρόντες ήταν οι Βουλευτές κ.κ. Αθανασίου Χαράλαμπος, Αλεξοπούλου Χριστίνα, Αντωνίου Μαρία, Αραμπατζή Φωτεινή, Βασιλειάδης Βασίλειος (Λάκης), Βλάχος Γεώργιος, Γιόγιακας Βασίλειος, Γιώργος Ιωάννης, Ζεμπίλης Αθανάσιος, Καππάτος Παναγής, Καράογλου Θεόδωρος, Καρασμάνης Γεώργιος, Κόνσολας Εμμανουήλ (Μάνος), Κυριάκης Σπυρίδων, Λαζαρίδης Μακάριος, Λεονταρίδης Θεόφιλος, Μαρκόπουλος Δημήτριος, Παπαδόπουλος Μιχαήλ (Μιχάλης), Παπακώστα – Παλιούρα Αικατερίνη (Κατερίνα), Παπάς Θεοφάνης (Φάνης), Σενετάκης Μάξιμος, Σιμόπουλος Ευστράτιος (Στράτος), Σκρέκας Κωνσταντίνος, Σούκουλη - Βιλιάλη Μαρία - Ελένη (Μαριλένα), Σταϊκούρας Χρήστος, Σταμενίτης Διονύσιος, Στύλιος Γεώργιος, Φόρτωμας Φίλιππος, Χαρακόπουλος Μάξιμος, Χατζηβασιλείου Αναστάσιος (Τάσος), Νικητιάδης Γεώργιος, Νικολαΐδης Αναστάσιος (Τάσος), Πουλάς Ανδρέας, Χνάρης Εμμανουήλ, Χριστοδουλάκης Εμμανουήλ (Μανώλης), Ζαμπάρας Μιλτιάδης (Μίλτος), Κόκκαλης Βασίλειος, Μαμουλάκης Χαράλαμπος (Χάρης), Μεϊκόπουλος Αλέξανδρος, Παππάς Νικόλαος, Κτενά Αφροδίτη, Μεταξάς Κωνσταντίνος Βασίλειος, Συντυχάκης Εμμανουήλ, Τσοκάνης Χρήστος, Δρίτσας Θεόδωρος, Πέρκα Θεοπίστη (Πέτη), Χήτας Κωνσταντίνος, Δελβερούδης Κομνηνός, Τσιρώνης Σπυρίδων, Καζαμίας Αλέξανδρος, Κεφαλά Γεωργία (Τζώρτζια), Κόντης Ιωάννης, Πούλου Παναγιού (Γιώτα), Τζάκρη Θεοδώρα και Χαλκιάς Αθανάσιος.
[bookmark: _Hlk214897727][bookmark: _Hlk214905038]ΜΑΡΙΑ - ΕΛΕΝΗ (ΜΑΡΙΛΕΝΑ) ΣΟΥΚΟΥΛΗ - ΒΙΛΙΑΛΗ (Προεδρεύουσα της Επιτροπής): Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, αρχίζει η 3η συνεδρίαση της Διαρκούς Επιτροπής Παραγωγής και Εμπορίου με θέμα την συνέχιση της επεξεργασίας και εξέτασης του σχεδίου νόμου του Υπουργείου Ανάπτυξης «Σύσταση και λειτουργία Ανεξάρτητης Αρχής εποπτείας της αγοράς και προστασίας του καταναλωτή, ρυθμίσεις για την Επιτροπή Ανταγωνισμού και λοιπές Διατάξεις».
Στη συνεδρίαση παρίστανται ο Υπουργός Ανάπτυξης, κ. Παναγιώτης Θεοδωρικάκος και ο Υφυπουργός Ανάπτυξης, κ. Λάζαρος Τσαβδαρίδης. 
Στο σημείο αυτό, καλούνται οι Εισηγητές και οι Ειδικοί Αγορητές να ψηφίσουν επί της αρχής του νομοσχεδίου. 
Τον λόγο έχει ο κ. Ζεμπίλης.
[bookmark: _Hlk214898044]ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΖΕΜΠΙΛΗΣ (Εισηγητής της Πλειοψηφίας): Υπέρ. 
ΜΑΡΙΑ - ΕΛΕΝΗ (ΜΑΡΙΛΕΝΑ) ΣΟΥΚΟΥΛΗ - ΒΙΛΙΑΛΗ (Προεδρεύουσα της Επιτροπής): Τον λόγο έχει ο κ. Νικητιάδης.
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΝΙΚΗΤΙΑΔΗΣ (Εισηγητής της Μειοψηφίας): Επιφύλαξη για την Ολομέλεια.
ΜΑΡΙΑ - ΕΛΕΝΗ (ΜΑΡΙΛΕΝΑ) ΣΟΥΚΟΥΛΗ - ΒΙΛΙΑΛΗ (Προεδρεύουσα της Επιτροπής): Τον λόγο έχει ο κ. Μαμουλάκης.
ΧΑΡΑΛΑΜΠΟΣ ΜΑΜΟΥΛΑΚΗΣ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. «ΣΥΝΑΣΠΙΣΜΟΣ ΡΙΖΟΣΠΑΣΤΙΚΗΣ ΑΡΙΣΤΕΡΑΣ – ΠΡΟΟΔΕΥΤΙΚΗ ΣΥΜΜΑΧΙΑ»): Επιφύλαξη για την Ολομέλεια.
ΜΑΡΙΑ - ΕΛΕΝΗ (ΜΑΡΙΛΕΝΑ) ΣΟΥΚΟΥΛΗ - ΒΙΛΙΑΛΗ (Προεδρεύουσα της Επιτροπής): Τον λόγο έχει ο κ. Συντυχάκης.
ΕΜΜΑΝΟΥΗΛ ΣΥΝΤΥΧΑΚΗΣ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. «Κ.Κ.Ε.»): Κατά.
ΜΑΡΙΑ - ΕΛΕΝΗ (ΜΑΡΙΛΕΝΑ) ΣΟΥΚΟΥΛΗ - ΒΙΛΙΑΛΗ (Προεδρεύουσα της Επιτροπής): Τον λόγο έχει ο κ. Τσιρώνης.
ΣΠΥΡΙΔΩΝ ΤΣΙΡΩΝΗΣ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. «ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΚΟ ΠΑΤΡΙΩΤΙΚΟ ΚΙΝΗΜΑ “ΝΙΚΗ”»): Επιφύλαξη για την Ολομέλεια.
ΜΑΡΙΑ - ΕΛΕΝΗ (ΜΑΡΙΛΕΝΑ) ΣΟΥΚΟΥΛΗ - ΒΙΛΙΑΛΗ (Προεδρεύουσα της Επιτροπής): Οι υπόλοιποι Ειδικοί Αγορητές που δεν βρίσκονται αυτή τη στιγμή στην αίθουσα, θα ψηφίσουν μόλις προσέλθουν.  
Συνεπώς, το σχέδιο νόμου του Υπουργείου Ανάπτυξης γίνεται δεκτό επί της αρχής, κατά πλειοψηφία. 
Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, εισερχόμαστε στη συζήτηση επί των άρθρων.
Τον λόγο έχει ο κ. Ζεμπίλης.
ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΖΕΜΠΙΛΗΣ (Εισηγητής της Πλειοψηφίας): Ευχαριστώ, κυρία Πρόεδρε. Καταρχάς, θα ήθελα να ευχαριστήσω το Προεδρείο της Επιτροπής μας και τον παριστάμενο Υπουργό πιστεύοντας πως έγινε μία «υπερπολυτελή», που λέμε εμείς οι δικηγόροι, διαδικασία. Ακούστηκαν όλοι οι εκπρόσωποι των φορέων με άνεση χρόνου, ο Υπουργός ήταν εδώ, κατέγραφε όλες τις απόψεις, έγινε ένας διάλογος γόνιμος και ουσιαστικός. Πολλές φορές οι απόψεις ήταν συγκρουόμενες, αλλά και τα συμφέροντα είναι αντιτιθέμενα σε πολλές περιπτώσεις. Υπήρξαν και υπερβολές ή κομματικές τοποθετήσεις και σίγουρα βέβαια υπήρχαν και συντεχνιακές προσεγγίσεις. Άλλωστε, είναι γνωστό ότι ποτέ σύλλογος εργαζομένων ή ομοσπονδία εργαζομένων δεν συναίνεσε σε συγχώνευση ή συνένωση φορέων και γι’ αυτό υπάρχει και στη χώρα μας αυτή η πολυδαίδαλη και σπάταλη οργάνωση.
 Δυστυχώς, θα πρέπει να περιοριστώ στον άχαρο ρόλο της κατ’ άρθρων συζήτησης. Δεν έχω τη δυνατότητα, προς το παρόν, να κάνω σχολιασμό κάποιων απόψεων που ακούστηκαν. Θα περιοριστώ μόνο στην τελευταία του κ. Γιαννακίδη, του Προέδρου του Ελληνοκινεζικού Επιμελητήριου, με τις απόψεις του οποίου «διασκεδάστηκαν» πλήρως τα σενάρια και η παραφιλολογία, η οποία έχει αναπτυχθεί μετά την εκδήλωση για τα 30 χρόνια λειτουργίας του Ελληνοκινεζικού Επιμελητήριου, παρά τον λόγο ότι προσκλήθηκε -και μάλιστα υπήρξαν και συνεχείς ερωτήσεις- προκειμένου να υποδαυλιστεί αυτή η «σεναριολογία» και να «πέσει νερό στο μύλο» των όσων ανυπόστατα ακούγονται. Παρά ταύτα, ο κ. Γιαννακίδης, και το είπε ξεκάθαρα στο τέλος, επέλεξε λέγοντας ότι από την πλευρά τους είναι υπέρ του win-win, ώστε να κερδίσουν όλοι. Να κερδίσει η COSCO, των 235 εκατομμυρίων από το λιμάνι του Πειραιά, να κερδίσει και η ONEX, να κερδίσει η Αμερική, να κερδίσει και η Κίνα και κυρίως να κερδίσει η χώρα μας, να κερδίσει η Ελλάδα μέσα από τις νέες επενδύσεις, μέσα από τον ανταγωνισμό και βεβαίως και οι πολίτες, οι καταναλωτές μέσα από τον ανταγωνισμό και βεβαίως τη μείωση των τιμών.
Έτσι, λοιπόν, εισερχόμαστε σήμερα στην κατ’ άρθρων συζήτηση και επεξεργασία του σχεδίου νόμου του Υπουργείου Ανάπτυξης, κατά το οποίο για λόγους οικονομίας θα παραλείψω να αναφερθώ σε όσα ανέλυσα σε προηγούμενη συνεδρίαση. 
Το σχέδιο νόμου αποτελείται από 4 μέρη, που διαρθρώνονται σε 60 άρθρα και ειδικότερα, το Μέρος Α΄, που αποτελείται από 5 Κεφάλαια και 39 άρθρα, περιλαμβάνει ρυθμίσεις για τη σύσταση και λειτουργία της νέας ανεξάρτητης αρχής. 
Στα πρώτα 2 άρθρα περιλαμβάνονται ο σκοπός και το αντικείμενο των διατάξεων του Μέρους Α΄ του σχεδίου νόμου. Πιο αναλυτικά η ρύθμιση του άρθρου 3 αναφέρεται στη σύσταση της ανεξάρτητης αρχής για την εποπτεία της αγοράς και την προστασία του καταναλωτή, η οποία καθίσταται καθολικός διάδοχος των 4 καταργούμενων υπηρεσιών, δηλαδή της ΔΙΜΕΑ, του Συνηγόρου του Καταναλωτή και 2 υπηρεσιακών μονάδων της Γενικής Γραμματείας Εμπορίου του Υπουργείου Ανάπτυξης. 
Με το άρθρο 4 περιγράφονται η αποστολή και οι αρμοδιότητες της αρχής. Η αποστολή της αρχής συνίσταται στην ενίσχυση της διαφάνειας της αγοράς και στην προστασία των δικαιωμάτων των καταναλωτών. Για τον λόγο αυτό, εξοπλίζεται με ευρείες εξουσίες κοινοτικού, ελεγκτικού, εισηγητικού και διαμεσολαβητικού χαρακτήρα. 
Ακολούθως με τα άρθρα 5 έως 10, ορίζονται τα όργανα διοίκησης και οι αρμοδιότητές τους. Ειδικότερα, θεσπίζεται ότι τα όργανα διοίκησης της αρχής αποτελούνται από το 5μελές συμβούλιο διοίκησης, τον διοικητή και 3 υποδιοικητές, που θα έχουν 5ετή ανεξάρτητη θητεία. Σκοπός των προτεινόμενων ρυθμίσεων είναι η δημιουργία ενός συνεκτικού και ιεραρχικά δομημένου σχήματος διοίκησης με σαφώς διακριτά πεδία αρμοδιοτήτων, ώστε να αποφεύγονται οι επικαλύψεις και να λειτουργεί αποδοτικά η αρχή. Έτσι, το συμβούλιο διοίκησης έχει ενεργό συμμετοχή στον στρατηγικό σχεδιασμό των δραστηριοτήτων της αρχής, ενώ ο διοικητής έχει σημαντικές αρμοδιότητες ιδίως όσον αφορά τη διοίκηση της αρχής, τη διαχείριση του προσωπικού της και το συντονισμό των οργανωτικών της λειτουργιών. Περαιτέρω, οι καθ’ ύλην αρμοδιότητες των 3 υποδιοικητών της αρχής είναι α) του υποδιοικητή εποπτείας και ελέγχου αγοράς ηλεκτρονικού εμπορίου και προστασίας του καταναλωτή β) του υποδιοικητή συνηγόρου του καταναλωτή και γ) του υποδιοικητή διοικητικών και οικονομικών υπηρεσιών και ψηφιακής διακυβέρνησης. 
Ακολούθως οι ρυθμίσεις του άρθρου 11 για τα κωλύματα και τα ασυμβίβαστα των οργάνων διοίκησης αποσκοπούν στη διασφάλιση της αμεροληψίας, της ανεξαρτησίας και της ακεραιότητας των προσώπων που θα στελεχώνουν.
Περαιτέρω, τα άρθρα 12 και 13 καθορίζουν τις διαδικασίες επιλογής και παύσης των οργάνων διοίκησης. Η διάταξη αυτή που προκρίνει παρόμοια διαδικασία με τις άλλες ανεξάρτητες αρχές αποσκοπεί στη διασφάλιση του ανεξάρτητου χαρακτήρα της επιλογής, ώστε να πληρούνται αντικειμενικά και αξιοκρατικά κριτήρια στα πρόσωπα όσων απαρτίζουν τα όργανα διοίκησης.
Εν συνεχεία με το άρθρο 14, ορίζονται οι απορροφούμενες οργανικές μονάδες όπως ανωτέρω στο άρθρο 3. 
Ακολούθως, με τα άρθρα 15, 16 και 17 προβλέπεται η σύσταση γραφείου διοικητή της αρχής, γραφείο νομικού συμβούλου του κράτους και αυτοτελούς γραφείου νομικής υποστήριξης. 
Με τα άρθρα από 18 έως 21 ρυθμίζονται θέματα σχετικά με τις οργανικές θέσεις και τη στελέχωση της αρχής, την επιλογή, την τοποθέτηση, τη θητεία του προϊσταμένου της αρχής, όπως και ζητήματα εσωτερικής και εξωτερικής κινητικότητας. Με τις διατάξεις αυτές συστήνονται 500 οργανικές θέσεις, εκ των οποίων 300 τουλάχιστον θέσεις ελεγκτών. 
Με το άρθρο 22 προβλέπεται η δυνατότητα της αρχής στο πλαίσιο των στόχων του επιχειρησιακού του σχεδίου να αναπτύσσει συστήματα μέτρησης της αποδοτικότητας των οργανικών της μονάδων.
Αντίστοιχα με το άρθρο 23 ρυθμίζεται η παροχή κινήτρων για την επίτευξη των στόχων, όπως ο τρόπος αποζημίωσης για εργασία πέραν του κανονικού ωραρίου.
Με τα άρθρα 24 και 25 ρυθμίζονται η αστική και ποινική ευθύνη των οργάνων διοίκησης και των υπαλλήλων της αρχής, καθώς και η παροχή αυξημένης νομικής προστασίας τους για λόγους διασφάλισης της εμπειρίας της άσκησης των καθηκόντων τους σύμφωνα με το νόμο.
Ακολούθως στα άρθρα 26 και 27 προβλέπονται ειδικές διατάξεις για την προστασία των υπαλλήλων της αρχής, όπως και υποχρέωση υποβολής δήλωσης περιουσιακής κατάστασης. 
Το άρθρο 28 για τη σύγκρουση συμφερόντων αποσκοπεί στην τήρηση των αρχών της αντικειμενικότητας, της αμεροληψίας και της ακεραιότητας από τα όργανα διοίκησης κατά την εκτέλεση των καθηκόντων τους. 
Εν συνεχεία τα άρθρα 29, 30 και 31 αφορούν τη δικαστική εκπροσώπηση, τον προϋπολογισμό της αρχής, όπως και την προσωπική και λειτουργική ανεξαρτησία των οργάνων διοίκησης προκειμένου να ασκούν τα καθήκοντά τους σύμφωνα με το νόμο και τη συνείδησή τους χωρίς εξωτερικές επεμβάσεις και επιρροές. 
Επίσης το άρθρο 32, αναφέρεται στην ετήσια έκθεση απολογισμού, ενώ τα άρθρα 33 και 34 αφορούν τις σχέσεις του νέου φορέα με τη Βουλή, τις δικαστικές και διοικητικές αρχές, όπως και με τον Υπουργό Ανάπτυξης. 
Το άρθρο 35, ρυθμίζει τα οργανωτικά, λειτουργικά και διοικητικά ζητήματα που διέπουν τη λειτουργία της νέας αρχής. 
Στα άρθρα 36, 37, 38 και 39, περιλαμβάνονται εξουσιοδοτικές, τελικές, μεταβατικές και καταργούμενες διατάξεις του α΄ μέρους. 
Ως προς το Μέρος Β΄ του παρόντος, τα άρθρα 40 έως 46, αφορούν στην άσκηση των αρμοδιοτήτων της Επιτροπής Ανταγωνισμού ως προς τον έλεγχο συγκεντρώσεων επιχειρήσεων και ως προς τη χρηματοδότησή της, την επιβολή κυρώσεων κατά την άσκηση του ελεγκτικού της ρόλου, τη χρήση τεχνολογικών εργαλείων απαραίτητων για την αποτελεσματική της λειτουργία, καθώς και τη δυνατότητα απασχόλησης ασκούμενων. 
Το Μέρος Γ΄ του παρόντος,  που περιλαμβάνει λοιπές διατάξεις, διαρθρώνεται σε 3 Κεφάλαια και 13 άρθρα. 
Το άρθρο 47, για την αναγραφή της πορείας διαμόρφωσης της τελικής τιμής των νωπών προϊόντων, σκοπείται η ενίσχυση της διαφάνειας ώστε να διασφαλίζονται τα συμφέροντα των καταναλωτών.
Με το άρθρο 48, προβλέπεται η παράταση ισχύος μέτρων ως προς την ανακοίνωση ενδεικτικών τιμών πώλησης οπωροκηπευτικών προϊόντων. 
Το άρθρο 49, αφορά το παράβολο για τις άδειες διαμονής τύπου «Β.6».
Το άρθρο 50, προβλέπει την αξιοποίηση κινήτρου φορολογικής απαλλαγής σε επενδυτικά σχέδια, που εκ παραδρομής δεν είχε περιληφθεί στον ν.5122/2024. 
Με το άρθρο 51, επικαιροποιείται ο ν.4864/2021, ως προς τις εμβληματικές επενδύσεις. 
Με τη ρύθμιση του άρθρου 52, για την όποια πολλή συζήτηση έγινε, προωθείται η αποτελεσματικότερη και επωφελέστερη αξιοποίηση των εγκαταστάσεων των Ναυπηγείων Ελευσίνας. 
Στο Κεφάλαιο Β΄ του παρόντος, περιλαμβάνονται σημαντικές διατάξεις των Υπουργείων Παιδείας, Αθλητισμού, Θρησκευμάτων, Εργασίας και Κοινωνικής Ασφάλισης και Κοινωνικής Συνοχής και Οικογένειας. 
Τέλος, στο Κεφάλαιο Γ΄, διαλαμβάνονται εξουσιοδοτικές και μεταβατικές διατάξεις.
Στο Μέρος Δ΄, με το ακροτελεύτιο άρθρο 60, ορίζεται η έναρξη ισχύος του παρόντος. 
Ευχαριστώ πολύ.
ΜΑΡΙΑ - ΕΛΕΝΗ (ΜΑΡΙΛΕΝΑ) ΣΟΥΚΟΥΛΗ - ΒΙΛΙΑΛΗ (Προεδρεύουσα της Επιτροπής): Και εμείς σας ευχαριστούμε και συνεχίζουμε δίνοντας τον λόγο στον Εισηγητής της Μειοψηφίας τον κ. Νικητιάδη.
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΝΙΚΗΤΙΑΔΗΣ (Εισηγητής της Μειοψηφίας): Ευχαριστώ, κυρία Πρόεδρε.
Θα τοποθετηθώ επί ορισμένων μόνο άρθρων και όχι σε όλα, καθότι για τα 55 άρθρα, εκ των πραγμάτων, δεν φτάνει ούτε 1 ώρα προκειμένου να τα εξαντλήσουμε. Θα έχουμε, άλλωστε, χρονικό περιθώριο τόσο κατά τη β΄ ανάγνωση όσο και στην Ολομέλεια. 
Θα ξεκινήσω με τον «Σκοπό» του άρθρου 1. Δεν μπορεί κανείς να διαφωνήσει με τον σκοπό που δηλώνεται στο νομοσχέδιο για τη δημιουργία ενός σύγχρονου πλαισίου παρακολούθησης εποπτείας αγοράς και διαφάνειας, με στόχο την προστασία του καταναλωτή, αλλά το ερώτημα είναι κατά πόσο αυτός ο σκοπός εκπληρώνεται με το παρόν νομοσχέδιο. 
Κατά τη γνώμη μας αλλά απ’ ότι φαίνεται και τη γνώμη της Οικονομικής και Κοινωνικής Επιτροπής, της ΟΚΕ, αλλά και τη γνώμη των καταναλωτικών οργανώσεων που ακούσαμε, αυτός ο σκοπός δεν επιτυγχάνονται. Γιατί δεν επιτυγχάνεται; Πρώτον, γιατί δεν έχει ξεκάθαρο προσανατολισμό το νομοσχέδιο. Τι θέλει να κάνει; Συγκέντρωση και εξέλιξη των ελεγκτικών μηχανισμών, νέο πλαίσιο ελέγχων ή ενίσχυση του καταναλωτικού κινήματος, του μηχανισμού διαβούλευσης; 
Είναι ένα νομοσχέδιο που, αν και σχετικά μικρό, είναι «χύμα», είναι αυτό που λέμε «σούπα», μια σύγχυση στο επίπεδο του τι θέλουμε να κάνουμε. Μαζεύουμε διάφορες υπηρεσίες και δομές, αντικρουόμενων συχνά αποστολών, δημιουργούμε νέες στρατιές συμβούλων, παχυλά αμειβόμενων θέσεων, πετάμε και διάφορα πυροτεχνήματα για τη διαφάνεια, στις τιμές για παράδειγμα, και λέμε ότι αυτό είναι ένα σύγχρονο πλαίσιο. Σύγχρονο πλαίσιο ήταν μια ανεξάρτητη αρχή για την προστασία του καταναλωτή και τη διαμεσολάβηση όταν αυτό δημιουργείτο το 2004, πριν από πάρα πολλά χρόνια και όχι να κάνεις ανεξάρτητη αρχή το 2025 τον ελεγκτικό μηχανισμό που είναι η βασική υποχρέωση της πολιτείας. 
Στο άρθρο 2, θεωρούμε λάθος κυρία Πρόεδρε και κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, τη συνύπαρξη στην ίδια αρχή της ελεγκτικής αποστολής και της αποστολής διαβούλευσης. Αυτό δε γίνεται πουθενά στην Ευρώπη. Είναι άλλο πράγμα η εποπτεία της αγοράς, άλλο η επιβολή κυρώσεων και άλλο η διαμεσολάβηση. Ο ρόλος της νέας Αρχής έχει μία εσωτερική αντίφαση, αφού προβλέπει τη συνύπαρξη της αρμοδιότητας και της φιλικής επίλυσης διαφορών και της επιβολής κυρώσεων στην ίδια Αρχή. Πραγματικά, κύριε Υπουργέ, θα έπρεπε αυτό να το εξετάσετε πάλι ή θα είχε σε κάθε περίπτωση ενδιαφέρον να είχαμε μία απάντηση που να μας έδειχνε πραγματικά τι οδήγησε στο να μαζευτεί όλος αυτός ο αχταρμάς σε ένα νομοσχέδιο.
Άρθρο 3 σχετικά με τη σύσταση της Αρχής. Υπάρχουν μια σειρά από πρακτικά ζητήματα που φαίνεται πως «είναι στον αέρα». Το πρώτο είναι η περιφερειακή διάρθρωση. Θα έπρεπε να υπάρχει πολύ σαφής και ξεκάθαρη διάρθρωση στην Περιφέρεια ή πλαίσιο συνεργασίας με τις αιρετές Περιφέρειες. Τα ζητήματα των ελέγχων στην αγορά, της ακρίβειας, της προστασίας του καταναλωτή, είναι εξίσου τα ίδια και στη Θεσσαλονίκη και στα Γιάννενα και στην Κρήτη και στη Ρόδο και στη Χίο. 
Το δεύτερο είναι πόσος χρόνος θα χρειαστεί για να είναι πλήρως λειτουργική αυτή η Αρχή. Μπορεί σήμερα ο Υπουργός να μας παρουσιάσει ένα χρονοδιάγραμμα, να αναλάβει μια δέσμευση, γιατί στο άρθρο 38 παράγραφος 5, για παράδειγμα, αναφέρεται για λειτουργία της Διεύθυνσης Οικονομικού της νέας Αρχής από το 2027. Πραγματικά, πιστεύετε ότι περιφερειακώς από τις αρχές του 2027 θα είναι έτοιμο όλο αυτό το σύστημα, όλος αυτός ο οργανισμός; Μακάρι, να μας το εξηγήσετε κιόλας.
Στο άρθρο 5 για τα όργανα της διοίκησης Αρχής. Το συμβούλιο διοίκησης είναι ουσιαστικά απαξιωμένο. Πάμε, δηλαδή, σε ένα μοντέλο διοίκησης που είναι εντελώς ξεπερασμένο. Όλη η εξουσία σε μονοπρόσωπα όργανα, στο διοικητή και στους υποδιοικητές. 
Στο άρθρο 6 και το συμβούλιο διοίκησης της Αρχής, θα έπρεπε να τεθούν πολύ υψηλές προδιαγραφές, ως προς τα τυπικά και ουσιαστικά προσόντα. Η Κυβέρνηση θα πρέπει να εξετάσει, επίσης, την εκπροσώπηση του καταναλωτικού κινήματος. Με την εμπειρία τους θα ήταν χρήσιμοι στην αποστολή της Αρχής και το δήλωσαν και οι ίδιοι. Υπάρχουν τρόποι, κύριε Υπουργέ που εάν το θέλετε μπορούμε να σας κάνουμε πρόταση εμείς για τον τρόπο που μπορεί να εκπροσωπηθεί το καταναλωτικό κίνημα. 
Στο άρθρο 12 για η διαδικασία επιλογής των οργάνων. Και εδώ υπάρχει ένα ζήτημα, καθότι εμμένετε να χαρακτηρίζετε ως ανεξάρτητη την Αρχή. Θα σας δείξουμε στην Ολομέλεια, βήμα προς βήμα πως ο κ. Θεοδωρικάκος, ο νυν Υπουργός ή ο οποιοσδήποτε Υπουργός αύριο, υπό το παρόν νομοσχέδιο, είναι αυτός που ελέγχει απολύτως τη διοίκηση. Δεν υπάρχει περίπτωση να μην είναι εξαρτώμενη η διοίκηση από τον Υπουργό. Καταλαβαίνω όλη αυτή την διαδικασία του διαγωνισμού, που κι αυτός είναι προβληματικός και θα αναφερθώ στην Ολομέλεια. 
Μιλάμε για τον διαγωνισμό που καθιερώθηκε με νόμο της κυρίας Κεραμέως. Αυτός είναι ο ανοικτός διαγωνισμός με βάση τον οποίο επιλέγονται. Προβληματικός, σας το ξαναλέω αυτό και συζητιέται ήδη στην ΕΕ αυτό το θέμα. Μετά έχουμε επιλογή τριών προσώπων. Μετά επιτροπή θεσμών, η οποία κατά σχετική πλειοψηφία, δηλαδή πάλι η ΝΔ, πάλι πλειοψηφία αποφασίζει, πάλι ο Υπουργός έχει την τελική επιλογή. 
ΠΑΝΑΓΙΩΤΗΣ ΘΕΟΔΩΡΙΚΑΚΟΣ (Υπουργός Ανάπτυξης): Πρόταση έχετε για διοικητή;
ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΝΙΚΗΤΙΑΔΗΣ(Εισηγητής της Μειοψηφίας): Ναι βεβαίως, εμείς θα σας κάνουμε πρόταση. Έχουμε κάνει πρόταση συνολικώς για τις Αρχές αυτές, αλλά με πολύ ευχαρίστηση θα σας κάνουμε πρόταση στην Ολομέλεια κύριε Υπουργέ. 
Θα συνεχίσω στο άρθρο 22, και τη στοχοθεσία. Ο διοικητής κοινοποιεί στις υπηρεσίες το επιχειρησιακό σχέδιο της Αρχής, στο οποίο περιλαμβάνονται οι ποιοτικοί και ποσοτικοί στόχοι των οργανικών μονάδων, χωρίς στοιχειώδη διαβούλευση ή και έγκριση από οποιοδήποτε άλλο όργανο. 
Προσωπικά, καταλαβαίνω πως εάν είχες να κάνεις κάποια πολιτική επιλογή, δηλαδή μια επιλογή στρατηγικής του πώς θα αλλάξεις το παραγωγικό πρότυπο της χώρας, στο πώς θα «χτυπήσεις» ευθέως την ακρίβεια, με στρατηγικές διαφορετικού ιδεολογικού προσανατολισμού από αυτές που μπορεί να έχουμε εμείς. Καταλαβαίνω το να μην το συναποφασίσεις με κάποια όργανα, αλλά κάποιος διοικητής προφανώς με τον Υπουργό να κάθονται να φτιάχνουν ένα business plan. Δεν ξέρω αν θα το αναθέσετε και σε εξωτερικό παράγοντα, έτσι ώστε να ξέρουμε ποια θα είναι η δράση αυτής της Αρχής. Πραγματικά δεν το καταλαβαίνω και δεν ξέρω και πώς αυτό θα συνδυάζεται κάθε φορά και με τον προϋπολογισμό της χώρας, γιατί πραγματικά θα βάζει κάποιους στόχους, κάποιους σχεδιασμούς, ενδεχομένως αυτοί να απαιτούν και κάποιες δαπάνες, κάποια πρόσληψη προσωπικού. Μια σειρά από παράγοντες που απαιτούν μια διαφορετική προσέγγιση.
Όλα αυτά τα βάλατε μαζί, θα σας πω -επαναλαμβάνω- και στην Ολομέλεια. Σημειώστε μόνο ότι ένα άρθρο αυτού του νόμου είναι 120 λέξεις η μία πρόταση. Προσέξτε, η φοβερή αυτή νομοθέτηση αποτελείται από μια πρόταση 120 λέξεων. Μα είναι δυνατόν εσείς; Που υποτίθεται πρέπει να μιλάμε ελληνικά και να καταλαβαίνουμε τι μας γίνεται. Μία πρόταση 120 λέξεις; Πού ξανακούστηκε; Καλή νομοθέτηση είναι αυτή; Δε νομίζω ότι υπάρχει άνθρωπος να το χαρακτηρίσει. Και είμαι βέβαιος ότι και εσείς, μόλις το διαπιστώσετε, γιατί αντιλαμβάνομαι ότι ο Υπουργός δεν μπορεί να κάτσει να διαβάσει λέξη προς λέξη ένα σχέδιο νόμου που του φέρνουνε για να εξελιχθεί σε νομοσχέδιο και να πάει τελικώς στην Ολομέλεια. Το καταλαβαίνω αυτό. Εσάς σας ενδιαφέρει η κεντρική ιδέα και το αποτύπωμα που θα σας περάσουν οι συνεργάτες σας. Είναι βέβαιο λοιπόν ότι δεν διαβάσατε μία πρόταση που έχει 120 -επαναλαμβάνω- λέξεις. Γιατί, αν το βλέπατε θα λέγατε «Ε, βάστα, που πάει εδώ;» Από πού ξεκινήσατε και πού πάτε; Τι θέλετε να πείτε με αυτή την πρόταση; Και δεν είναι μόνο μία πρόταση.
 Λέω λοιπόν, ότι υπάρχει μια προχειρότητα, μια επιτάχυνση αυτών των διαδικασιών που καταλαβαίνω ότι θα θέλατε να έχετε ένα νομοσχέδιο -και καλά κάνετε- πριν από τις γιορτές των Χριστουγέννων, έτσι ώστε να μπορέσετε ενδεχομένως να ξεκινήσετε μία πολεμική, να παρουσιάσετε κάποια αποτελέσματα σε σχέση με την ακρίβεια. Φοβάμαι ότι δεν πρόκειται αυτό να επιτευχθεί.
Και ολοκληρώνω πολύ σύντομα και με τα περίφημα άρθρα 51 και 52 που σχετίζονται με την Ελευσίνα. Γι’ αυτά τα θέματα επιφυλασσόμαστε και θα τοποθετηθούμε στην Ολομέλεια. Αλλά πραγματικά, η διάσταση που επεδίωξε να δώσει ο Υπουργός στην τοποθέτησή του στην πρώτη συζήτηση και νομίζω επαναλήφθηκε και εδώ, ότι «Κάνω στην Ελευσίνα μία παραχώρηση επειδή οι εθνικές μου επιλογές είναι σε αυτή την κατεύθυνση ή στην άλλη κατεύθυνση», εμάς μας βρίσκουν απέναντι. Εμείς λέμε ότι δεν είμαι «ούτε με τον χωροφύλαξ, ούτε με τον αστυφύλαξ», είμαι με την Ελλάδα. Τι συμφέρει την Ελλάδα; Αυτό θα κάνω. Δυστυχώς, η διάσταση που έδωσε ο Υπουργός ήταν τελείως διαφορετική. 
Επιφυλασσόμαστε λοιπόν επί όλων των άρθρων και θα συνεχίσω την τοποθέτησή μου στην επόμενη συνεδρίαση της Επιτροπής με τη β’ ανάγνωση του νομοσχεδίου  αλλά κυρίως στην Ολομέλεια. 
Ευχαριστώ πολύ, κυρία Πρόεδρε.
ΜΑΡΙΑ - ΕΛΕΝΗ (ΜΑΡΙΛΕΝΑ) ΣΟΥΚΟΥΛΗ - ΒΙΛΙΑΛΗ (Προεδρεύουσα της Επιτροπής): Kαι εμείς σας ευχαριστούμε, κύριε συνάδελφε.
Πριν προχωρήσουμε στον Ειδικό Αγορητή του ΣΥΡΙΖΑ, να απευθυνθώ την Ειδική Αγορήτρια της Νέας Αριστεράς και να ζητήσω την ψήφο της επί της αρχής του νομοσχεδίου. 
ΘΕΟΠΙΣΤΗ (ΠΕΤΗ) ΠΕΡΚΑ (Ειδική Αγορήτρια της Κ.Ο. «ΝΕΑ ΑΡΙΣΤΕΡΑ»): Θα κρατήσουμε επιφύλαξη για την Ολομέλεια, κυρία Πρόεδρε.
ΜΑΡΙΑ - ΕΛΕΝΗ (ΜΑΡΙΛΕΝΑ) ΣΟΥΚΟΥΛΗ - ΒΙΛΙΑΛΗ (Προεδρεύουσα της Επιτροπής): Επίσης, να ζητήσω το ίδιο από τον Ειδικό Αγορητή της Πλεύσης Ελευθερίας, τον κ. Καζαμία.
ΑΛΕΞΑΝΔΡΟΣ ΚΑΖΑΜΙΑΣ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. «ΠΛΕΥΣΗ ΕΛΕΥΘΕΡΙΑΣ-ΖΩΗ ΚΩΝΣΤΑΝΤΟΠΟΥΛΟΥ»): Κυρία Πρόεδρε, κι εμείς θα επιφυλαχτούμε για την Ολομέλεια. Ευχαριστώ. 
ΜΑΡΙΑ - ΕΛΕΝΗ (ΜΑΡΙΛΕΝΑ) ΣΟΥΚΟΥΛΗ - ΒΙΛΙΑΛΗ (Προεδρεύουσα της Επιτροπής): Σας ευχαριστώ και να δώσω τον λόγο στον  Ειδικός Αγορητή του ΣΥΡΙΖΑ, τον κ. Μαμουλάκης για την τοποθέτησή του επί των άρθρων.
ΧΑΡΑΛΑΜΠΟΣ (ΧΑΡΗΣ) ΜΑΜΟΥΛΑΚΗΣ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. «ΣΥΝΑΣΠΙΣΜΟΣ ΡΙΖΟΣΠΑΣΤΙΚΗΣ ΑΡΙΣΤΕΡΑΣ – ΠΡΟΟΔΕΥΤΙΚΗ ΣΥΜΜΑΧΙΑ»): Ευχαριστώ, κυρία Πρόεδρε.
Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, κύριε Υφυπουργέ, στην 3η αυτή συνεδρίαση της Διαρκούς Επιτροπής Παραγωγής και Εμπορίου καλούμαστε να επεξεργαστούμε το σχέδιο νόμου με τίτλο «Σύσταση και λειτουργία Ανεξάρτητης Αρχής Εποπτείας της Αγοράς και Προστασίας του Καταναλωτή, ρυθμίσεις για την Επιτροπή Ανταγωνισμού και λοιπές διατάξεις». Συνοπτικά το κατατεθέν νομοσχέδιο περιλαμβάνει πρώτον τη σύσταση και λειτουργία της Ανεξάρτητης Αρχής Ελέγχου της Αγοράς και Προστασίας του Καταναλωτή, δεύτερον, ρυθμίσεις για την Επιτροπή Ανταγωνισμού και τρίτον λοιπές διατάξεις του Υπουργείου Ανάπτυξης. 
Θα ξεκινήσω από το Μέρος Α’, με την προωθούμενη σύσταση της Ανεξάρτητης Αρχής Εποπτείας της Αγοράς και Προστασίας του Καταναλωτή, κάτι το οποίο βέβαια είναι αρκετά εύηχο, λέγοντας το εξής. Υπήρχε μια έκφραση γνώμης της Οικονομικής και Κοινωνικής Επιτροπής που συνοψίζει όλους εκείνους τους προβληματισμούς, τις ανησυχίες και τις διαπιστώσεις που εκφράστηκαν και στις προηγούμενες συνεδριάσεις της Επιτροπής, κι ειδικά πριν λίγο, με την ακρόαση φορέων. Το μείζον ζήτημα επί του Μέρους Α΄ του νομοσχεδίου, δηλαδή από τα άρθρα 1 έως 39, είναι η σκοπιμότητα και αναγκαιότητα σύστασης αυτής της Ανεξάρτητης Αρχής. 
Κύριε Τσαβδαρίδη, κύριε Υφυπουργέ, ήταν κρίσιμο να ακούσουμε την απολογιστική εμπειρία εκπροσώπων ανεξάρτητων αρχών, όπως η Επιθεώρηση Εργασίας και Δημοσίων Εσόδων. Η νομοθέτηση σας ακολουθεί πιστά τις συστατικές διατάξεις των αρχών αυτών, ιδίως της ΑΑΔΕ. Άρα, πέρα από την επιτυχημένη εικόνα που θέλετε να παρουσιάζουν, οι συνθήκες που βιώνουν οι εργαζόμενοι σε αυτές, ο βαθμός λογοδοσίας, η δυνατότητα άσκησης κοινοβουλευτικού ελέγχου είναι ζητήματα που θα πρέπει να ακουστούν σε αυτή την αίθουσα. Αντιλαμβάνομαι βέβαια τον λόγο που δεν θέλετε να ακουστούν. Εξού και η μη πρόσκληση αυτών. 
Ως προς την Ανεξάρτητη Αρχή Εποπτείας και Αγοράς της Προστασίας του Καταναλωτή, οφείλετε να μας απαντήσετε για το πώς διασφαλίζεται η τήρηση των αρχών της αμεροληψίας, της ανεξαρτησίας, και κυρίως της αποφυγής σύγκρουσης συμφερόντων με τη διοικητική και λειτουργική συνύπαρξη της αρμοδιότητας της φιλικής επίλυσης διαφορών και της επιβολής κυρώσεων στην ίδια Αρχή. Βέβαια, σε αυτό το σημείο οφείλω να κάνω σχολιασμό. Δεν μπορεί η Κυβέρνηση να αποποιηθεί των ευθυνών της όσον αφορά το «κύμα ακρίβειας» που ταλανίζει το ελληνικό νοικοκυριό εδώ και 5 συναπτά χρόνια. Αν πιστεύετε ότι με τη δημιουργία μιας νέας, εκ βάθρων ανεξάρτητης Αρχής θα μετακυλήσετε, θα μετατοπίσετε τις ευθύνες στην ίδια την Αρχή, αντιλαμβάνεστε ότι αυτό δεν μπορεί να είναι ούτε δόκιμο ούτε εφικτό. 
Όπως είναι γνωστό στου  Έλληνες πολίτες υπήρχαν και άλλες ανεξάρτητες Αρχές. Υπήρχε η Ρυθμιστική Αρχή Σιδηροδρόμων, όμως, δεν αποφύγαμε τα Τέμπη. Δεν αποφύγατε τα Τέμπη. Υπήρχε επίσης -και υπάρχει- η τότε Ρυθμιστική Αρχή Ενέργειας (ΡΑΕ) και τώρα ΡΑΑΕΥ (Ρυθμιστική Αρχή Αποβλήτων, Ενέργειας και Υδάτων) και η ενέργεια «καλπάζει» και ταπεινώνει τα εισοδήματα των Ελλήνων πολιτών διά της ακρίβειας στην ενέργεια. Υπήρχε και η ΑΔΑΕ (Αρχή Διασφάλισης του Απορρήτου των Επικοινωνιών) που διασφάλιζε τη θωράκιση των τηλεπικοινωνιών και είχαμε το σκάνδαλο των υποκλοπών. Επομένως, αυτό που θέλω να πω είναι ότι καμία σύνδεση, καμία αποποίηση δεν μπορεί να γίνει από την πλευρά της Κυβέρνησης. Η Κυβέρνηση οφείλει να είναι υπεύθυνη και να πληρώσει το πολιτικό κόστος όταν θα προκύψουν οι εκλογές, διότι επί των ημερών της «ταπεινώθηκε» όσο ποτέ άλλοτε η αγοραστική δύναμη των Ελλήνων πολιτών που αποτελεί το μεγαλύτερο πρόβλημα της καθημερινότητας. 
Πώς ακριβώς η νέα Αρχή που δημιουργείται θα διαδραματίσει καθοριστικό ρόλο στην ενίσχυση της διαφάνειας κατά τη λειτουργία της αγοράς καθώς και στην ενδυνάμωση της αγοραστικής δύναμης των καταναλωτών, όταν απλώς συνενώνονται οι υπηρεσίες και δεν επέρχεται καμία άλλη ουσιώδης τροποποίηση που να αιτιολογεί τον «βαρύγδουπο» σκοπό, όπως αυτός ορίζεται στο άρθρο 1. Νομίζω ότι είναι εύλογα τα ερωτήματα αυτά. Όταν απλώς συνεννοούνται οι υπηρεσίες του Υπουργείου Ανάπτυξης με την ανεξάρτητη αρχή του Συνηγόρου του Καταναλωτή όταν καθεμία είχε αντίστοιχες αρμοδιότητες και συστατικό σκοπό. Γιατί τόσα χρόνια δεν επιτεύχθηκαν η εποπτεία της αγοράς και κυρίως η προστασία του καταναλωτή; Και βεβαίως, δεν αναφέρομαι στην επιτυχή λειτουργία της αρχής «Συνήγορος του Καταναλωτή». Γιατί δεν βελτιώθηκε όλα αυτά τα χρόνια η αγοραστική δύναμη των πολιτών; Ήδη από την 1η συνεδρίαση της Επιτροπής, επισήμανα ως προς την αγοραστική δύναμη των πολιτών ότι το κατά κεφαλήν ΑΕΠ σε μονάδες αγοραστικής βάσης έφτασε στο 70% του μέσου ευρωπαϊκού όρου. Τοποθετώντας μας και στις δύο αυτές περιπτώσεις στη δεύτερη από το τέλος θέση στην ΕΕ «των 27». Πώς θα αλλάξει αυτή η εικόνα με την προτεινόμενη νομοθέτηση; Ο αρμόδιος Υπουργός οφείλει να την τεκμηριώσει επαρκώς. 
Επίσης, θέλουμε να γνωρίσουμε πόσες είναι οι προβλεπόμενες οργανικές θέσεις -το είπαμε και στην 1η συνεδρίαση της Επιτροπής- συμπεριλαμβανομένων των υπό σύσταση θέσεων της προτεινόμενης Ανεξάρτητης Αρχής και πόσες θα είναι οι καλυμμένες κατά την έναρξη λειτουργίας. Και βεβαίως ζητάμε και ένα συνολικό αριθμό προβλεπόμενων οργανικών θέσεων ελεγκτών, συμπεριλαμβανομένων των υπό σύσταση θέσεων και πόσες θα είναι καλυμμένες κατά την έναρξη της λειτουργίας. Δύο αριθμούς ζητάμε για κάθε περίπτωση. Για την πρώτη εν συνόλω και στη δεύτερη για τους ελεγκτές. Εάν και εφόσον λάβουμε πειστικές και επαρκώς τεκμηριωμένες απαντήσεις εκ των ανωτέρω, θα είχε νόημα και η συζήτηση των επιμέρους διατάξεων του Μέρους Α΄. 
Τώρα, όσον αφορά το Μέρος Β΄ του νομοσχεδίου και τις ρυθμίσεις για την Επιτροπή Ανταγωνισμού, που κατά την άποψή μας πάσχει - αναφέρομαι στην Επιτροπή Ανταγωνισμού και θα τεκμηριώσω παρακάτω ότι από τα μεγαλύτερα προβλήματα στη χώρα και στο οικονομικό πεδίο αυτή τη στιγμή είναι η μη ορθή λειτουργία της Επιτροπής Ανταγωνισμού- και δεν θα σχολιάσω ειδικώς τις διατάξεις. Ωστόσο, θα περιμέναμε διατάξεις που συνδυαστικά με το Μέρος Α΄ και αν όντως ίσχυε ότι επιδιώκεται να προστατευτεί ο καταναλωτής, να αυξηθεί η αγοραστική του δύναμη, καθώς και να προστατευτεί ο υγιής ανταγωνισμός περιλαμβάνοντας διατάξεις που να ενισχύουν την Επιτροπή Ανταγωνισμού, σε υλικοτεχνικούς κυρίως, αλλά και ανθρώπινους πόρους. 
Πιστεύω πως  έχετε αποκρυσταλλωμένη άποψη για τη χρονική διάρκεια των ελέγχων που διενεργεί η Επιτροπή Ανταγωνισμού, για τη σχοινοτενή διάρκεια που απαιτούνται αυτοί οι έλεγχοι που κάποιοι εξ αυτών, οι περισσότεροι, φτάνουν τα 5 με 6 έτη. Πάρτε για παράδειγμα τον έλεγχο για τις καταχρηστικές χρεώσεις των τραπεζών. Είχα απευθυνθεί με πολυάριθμες ερωτήσεις στον προκάτοχό σας για το ζήτημα αυτό και όταν εν τέλει εκδόθηκε το πόρισμα ελέγχου μετά από πολλά έτη, 6 και πλέον έτη και που ασφαλώς επιβεβαίωνε όσα υποστηρίζαμε περί καταχρηστικότητας, ποιος ήταν ο ζημιωμένος; Βεβαίως ο καταναλωτής, γιατί αυτά τα 5 και 6 έτη που μεσολάβησαν, ίσχυαν οι καταχρηστικές πρακτικές των τραπεζών, χωρίς παρέμβαση της πολιτείας και απαιτήθηκαν 6 ολόκληρα χρόνια για να βγάλει απόφαση η Επιτροπή Ανταγωνισμού. Εύλογα, λοιπόν, ρωτάμε, αν και πώς σχεδιάζεται να ενισχύσετε την Επιτροπή Ανταγωνισμού και γιατί δεν το κρίνατε σκόπιμο 7 χρόνια τώρα; 
Ως προς το Μέρος Γ΄, στο άρθρο 47, τι ακριβώς εννοείτε με τη διατύπωση της διάταξης, «Οι επιχειρήσεις λιανικού εμπορίου, αναγράφουν, κατά τρόπο προσήκοντα και ευκρινή, τα στοιχεία από τα οποία προκύπτει η πορεία διαμόρφωσης της τελικής τιμής προϊόντος σε νωπά προϊόντα»; «Προσήκοντα», «ευκρινή», τα στοιχεία. Ξέρετε, έχετε προκαλέσει σύγχυση στην αγορά και ενισχύω την επιχειρηματολογία μου -όπως ανέφερε και ο κ. Νικητιάδης προηγουμένως- αυτό και αν είναι σχοινοτενής πρόταση 120 λέξεων. Αριθμεί 120 λέξεις μια πρόταση στην ελληνική γλώσσα και έχουμε και όλες αυτές τις ερμηνείες που χρειάζεται διερμηνέας για να γίνει αντιληπτό τι εννοεί ο συντάκτης της διάταξης. 
Με το άρθρο 48, παρατείνεται η υποχρέωση ανακοίνωσης στο Υπουργείο Ανάπτυξης από επιχειρήσεις υπεραγορών τροφίμων και άλλων προϊόντων που ασκούν δραστηριότητες λιανικής πώλησης, τα γνωστά σούπερ μάρκετ, οποιαδήποτε αύξηση τιμής αγοράς από προμηθευτή καταναλωτικών προϊόντων που είναι απαραίτητα για αξιοπρεπή διαβίωση ή παρουσιάζουν υψηλή ζήτηση. Να θυμίσουμε εδώ, ότι από το 2023 έχουμε αυτή τη διάταξη, που ουσιαστικά τι κάνει; Δίνει παρατάσεις και έχουμε φτάσει ήδη να έχει δοθεί παράταση μέχρι 30 Ιουνίου του 2026, 3 χρόνια αλλεπάλληλες παρατάσεις. Νομίζω, ότι αυτό μιλάει από μόνο του, ως προς την επιτυχία ή μάλλον την αποτυχία υιοθέτησης και εύρεσης μιας μόνιμης λύσης για το ζήτημα των ανατιμήσεων και της ακρίβειας. 
Στο άρθρο 50, ξεχάστηκε το κίνητρο της φορολογικής απαλλαγής από τον δικό σας Αναπτυξιακό Νόμο που τόσο καλά επεξεργαστήκατε. 
Τέλος, επιτρέψτε μου λίγο πιο εκτεταμένα σχόλια και εύλογα ερωτήματα για το άρθρο 52, τη διαδοχή δηλαδή των δικαιωμάτων για τα Ναυπηγεία Ελευσίνας και την ONEX. Ένα γενικό σχόλιο. Κρίνεται θεμιτό να ενημερωθούμε για τη πορεία υλοποίησης του σχεδίου εξυγίανσης των Ναυπηγείων Ελευσίνας. Και σας το λέμε εμείς, όπου ως Αξιωματική Αντιπολίτευση είχαμε «βάλει πλάτη» σε αυτό το νομοσχέδιο, που διέπετε από ένα «βαρύ κούρεμα» από τη προηγούμενη διοίκηση των Ναυπηγείων, προς χάριν τού να δοθεί ξανά ζωή στην τρίαινα, Σύρος-Ελευσίνα-Σκαραμαγκάς, δηλαδή, τη Ναυπηγική Αμυντική Βιομηχανία της χώρας, να πάρουν «σάρκα και οστά». «Βάλαμε πλάτη» εκείνη την εποχή, πιστεύοντας τα λόγια της Κυβέρνησης, ή εν πάση περιπτώσει, τις προθέσεις του επενδυτή. Και γι’ αυτό ρωτάμε τώρα, 3 χρόνια μετά, τι έχει συμβεί, έχει προχωρήσει το σχέδιο υλοποίησης της εξυγίανσης; Σχετίζεται άμεσα με την τροποποίηση. 
Το λέμε αυτό γιατί; Γιατί η συσχέτιση είναι άρρηκτη με τη τροποποίηση που δρομολογείται με το άρθρο 52 στο άρθρο 4 του νόμου του 2022. Ζητήσαμε να κληθούν τόσο ο CEO της ONEX, όσο και οι εκπρόσωποι των εργαζομένων. Ήταν κρίσιμο να τους ακούσουμε, αλλά και πάλι όλως παραδόξως δεν περιλήφθηκαν στους φορείς που ακροαστήκαμε. Κύριε Υπουργέ, ο Διευθύνων Σύμβουλος της ONEX, ο κ. Ξενοκώστας, κατά τη συζήτηση του σχετικού νομοσχεδίου το 2022, ανέφερε, ότι η εμπορική εταιρεία ONEX Elefsis Shipyards and Industries Ανώνυμη Εταιρεία, στην οποία θα μεταβιβαστεί το συνολικό τμήμα του ενεργητικού, αναμένεται, μετά τη μεταβίβαση, να επενδυθούν συνολικά κεφάλαια ύψους 170 εκατομμυρίων ευρώ. Στη δε αμυντική εταιρεία ONEX Elefsis Naval Maritime η δραστηριότητα που θα αναπτυχθεί, θα αφορά τον τομέα ναυπήγησης πολεμικών πλοίων και λοιπών πλωτών ναυπηγημάτων, τόσο για λογαριασμό της εγχώριας βιομηχανίας, όσο και της αλλοδαπής.
Επομένως, «γεννώνται» πολλά και εύλογα ερωτήματα. Τα Ναυπηγεία Ελευσίνας έχουν ως καταστατικό σκοπό την ίδρυση, αγορά, μίσθωση και εκμετάλλευση εργοστασίων κατασκευής και επισκευής πλοίων, σκαφών και κάθε πλωτού μέσου. Το τονίζω, η αγορά, πώληση, ναυπήγηση, μετασκευή και επισκευή, κάθε είδους πλοίου ή πλωτού εν γένει μέσου ή εξαρτημάτων αυτών. Η παραχώρηση της παραγράφου 7, του άρθρου 4, του νόμου του 1997, αυτό αναφέρει, δηλαδή, ποιας περιοχής, των προσχωσιγενών γηπέδων -του μεν πρώτου συνολικής επιφάνειας 120,5 στρεμμάτων και του δε δεύτερου, μη προσδιορισμένης έκτασης- και συνορεύει δε ανατολικός, νοτίως και νοτιοδυτικός επί καμπύλης πλευράς με τη θαλάσσια περιοχή του κόλπου Ελευσίνας, βορειοδυτικός με το τμήμα της γηπεδικής έκτασης των 120,5 στρεμμάτων. 
Όλη αυτή η παραχώρηση -και αναφέρομαι στην παραχώρηση του 1997, όπου ο καθολικός διάδοχος πάνω σε αυτήν ασκεί τη δραστηριότητά του- έγινε μόνο προς τον σκοπό λειτουργίας του ναυπηγείου και μόνο μέσα στα όρια σκοπού αυτού. Προσέξτε, η μετέπειτα βάσει του άρθρου 4 του ν.4965/2022, που τον ψηφίσαμε και εμείς, μεταβίβαση των στοιχείων αυτών στο πλαίσιο της εξυγίανσης της ναυπηγοεπισκευαστικής ζώνης στην ONEX, έγινε σύμφωνα με τους ισχύοντες όρους της παραχώρησης και για τις ανάγκες της ναυπηγοεπισκευαστικής δραστηριότητας και όχι για τις νέες. 
Στις 15 Φεβρουαρίου του 2023, ζητήθηκε ο φάκελος εξυγίανσης, κύριε Θεοδωρικάκο, δεν ξέρω αν θυμάστε την υπόθεση, ο προκάτοχός σας μεταβίβασε -και τα ζητήσαμε- επιχείρηση των Ναυπηγείων Ελευσίνας στο Πρωτοδικείο Αθηνών. Ήταν απαραίτητο αυτό, για να ληφθεί η απόφαση εξυγίανσης. Στις 19 Οκτωβρίου του 2023, όντως, εξέδωσε την απόφαση επικύρωσης του σχεδίου εξυγίανσης των Ναυπηγείων Ελευσίνας, η οποία και έχει καταστεί τελεσίδικη. Προσέξτε, όμως, παράλληλα, τμήματα του επιχειρηματικού σχεδίου που είχε παρουσιάσει ο Διευθύνων Σύμβουλος της ONEX, στη συζήτηση της Επιτροπής για το νομοσχέδιο της εξυγίανσης των ναυπηγείων Ελευσίνας, το οποίο δεν λάβαμε αντίγραφο, δήθεν για λόγους επιχειρηματικού απορρήτου, αυτό μας είχε πει ο κύριος Γεωργιάδης τότε, παρουσίαζε μόνο τη δημιουργία των δύο ως άνω εταιρειών της ONEX. αυτές που προανέφερα, Shipyards and Industries και το αμυντικό σκέλος Naval and Maritime, χωρίς να κάνει καμία αναφορά σε άλλες δραστηριότητες, όπως αυτές που κυοφορούνται τώρα, όπως είναι οι εφοδιαστικές υπηρεσίες, οι λιμενικές υπηρεσίες, κάθε συναφή υποστηρικτική υπηρεσία, καθώς και υπηρεσίες εμπορικής αμυντικής εφοδιαστικής και ενεργειακής φύσεως. 
[bookmark: _Hlk214900833]Επομένως, τροποποιείται ή όχι το επιχειρηματικό σχέδιο της ONEX βάσει του οποίου προχώρησε και το σχέδιο εξυγίανσης Ναυπηγείων Ελευσίνας; Εικάζουμε ότι με την προωθούμενη ρύθμιση, επέρχεται ουσιώδης -και το τονίζω, ουσιώδης- τροποποίηση στο επιχειρηματικό σχέδιο που συνόδευε την αίτηση για την εξυγίανση των Ναυπηγείων Ελευσίνας και της οποίας δεν λάβαμε πλήρη γνώση. Θα πρέπει, λοιπόν, να παρουσιαστεί από την ONEX το νέο επιχειρηματικό σχέδιο, οι λόγοι που τροποποιεί το αρχικό σχεδιασμό για εμπορικές και ναυπηγικές δραστηριότητες και για τις οποίες ρητώς μεταβιβάστηκαν οι παραχωρηθείσες στην ναυπηγοεπισκευαστική ζώνη. 
Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, μετά από αναζήτηση στο ΓΕΜΗ, η εταιρεία ONEX Elefsis Shipyards and Industries Ανώνυμη Εταιρεία με το συγκεκριμένο ΑΦΜ και σύσταση από τον Νοέμβριο του 2021, δεν έχει προβεί σε καμία τροποποίηση του καταστατικού της ως προς τις κύριες δραστηριότητες που ασκεί, δηλαδή των επισκευών πλοίων και της ναυπήγησης.  Άρα, πώς θα ασκούνται, κύριε Θεοδωρικάκο, οι νέες δραστηριότητες; Θα τροποποιηθεί το καταστατικό ή πρόκειται να συσταθεί και άλλη εταιρεία και εν τέλει σε ποια δραστηριότητα θα εστιάσει η ONEX;  Υποτίθεται ότι η Ελευσίνα θα αποκτούσε τις δόξες των εποχών που ήκμαζε η ναυπηγοεπισκευαστική δραστηριότητα. Τελικά, θα στρέψουμε σε άλλες δραστηριότητες, για παράδειγμα στην εφοδιαστική. Νομίζω, επιεικώς θα το πω, ότι ο κυβερνητικός σχεδιασμός «μπάζει νερά». 
Σας ευχαριστώ. 
ΜΑΡΙΑ - ΕΛΕΝΗ (ΜΑΡΙΛΕΝΑ) ΣΟΥΚΟΥΛΗ - ΒΙΛΙΑΛΗ (Προεδρεύουσα της Επιτροπής): Σας ευχαριστούμε πολύ, κύριε συνάδελφε.
Τον λόγο έχει ο κ. Συντυχάκης.
ΕΜΜΑΝΟΥΗΛ ΣΥΝΤΥΧΑΚΗΣ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. «ΚΟΜΜΟΥΝΙΣΤΙΚΟ ΚΟΜΜΑ ΕΛΛΑΔΑΣ»): Ευχαριστώ πολύ κυρία Πρόεδρε.
Θα ξεκινήσω λέγοντας πως το άρθρο 52 του σχεδίου νόμου έχει πάρει πάρα πολύ χρόνο από τις τοποθετήσεις μας τόσο κατά την 1η συνεδρίαση της Επιτροπής με την τοποθέτηση 3 Βουλευτών του ΚΚΕ θα πάρει και σήμερα, αλλά και στην Ολομέλεια θα υπάρξει συνέχεια σχετικά με τη διεύρυνση των δραστηριοτήτων της ONEX στην Ελευσίνα, ως αντίβαρο στην COSCO. Δίνουμε ιδιαίτερη βαρύτητα σε αυτό, διότι στην πράξη η Κυβέρνηση με αυτές τις ενέργειες μετατρέπει όλη τη χώρα σε ναρκοπέδιο ανταγωνισμών μεταξύ ισχυρών ιμπεριαλιστικών κέντρων συνεπεία και των τελευταίων συμφωνιών της Κυβέρνησης των ΗΠΑ με την Ουκρανία, έχοντας παράλληλα και την πρεμούρα, να το πω έτσι, της ντόπιας αστικής τάξης, εφοπλιστές, ενεργειακοί και κατασκευαστικοί όμιλοι, ώστε η περιοχή να αναβαθμιστεί γεωστρατηγικά. Μιλάμε για συμφωνίες που αφορούν εξοπλιστικά προγράμματα, λιμάνια, αγωγούς και άλλες υποδομές, αλλά και αναβαθμισμένους στρατιωτικούς και άλλους ρόλους, στα πλαίσια των ευρωατλαντικών σχεδιαστών με τις διευθετήσεις, αλλά και τους ανυπολόγιστους κινδύνους που έχουν όλα αυτά για το λαό. 
Βέβαια, σε αυτούς τους σχεδιασμούς «έχει βάλει πλάτη» και το ΠΑΣΟΚ και ο ΣΥΡΙΖΑ με τον «διαβολικά καλό» Trump, συνάπτοντας τις γνωστές στρατηγικές συμφωνίες των ΗΠΑ, τις οποίες τις ζούμε τώρα, τις υλοποιεί και η Κυβέρνηση της ΝΔ. Η Κυβέρνηση, λοιπόν, για τα κέρδη των ελληνικών επιχειρηματικών ομίλων, αλλά και στην ανάγκη να υπηρετήσει τα γεωστρατηγικά σχέδια, τα ευρωατλαντικά, των ΗΠΑ και του ΝΑΤΟ, βάζει τη χώρα στο μάτι του κυκλώνα. 
Ο Εισηγητής της ΝΔ στην τοποθέτησή του επικαλέστηκε τον κ. Γιαννίδη, που ακούσαμε κατά την ακρόαση των φορέων, και μεταφράζοντας τον είπε πως ο στόχος τελικά της Κυβέρνησης είναι να κερδίσουν όλοι, δηλαδή και οι Αμερικανοί, και οι Κινέζοι. Εμείς δεν ξέρουμε, αν θα κερδίσουν όλοι ή ποιος θα χάσει και ποιος θα κερδίσει. Σε κάθε περίπτωση ζημιωμένοι από αυτή την υπόθεση βγαίνουν οι λαοί, θα βγει ο δικός μας ο λαός, ο ελληνικός λαός. Καλό είναι ως αστικό Κόμμα πρέπει να μελετάτε και τον αστικό τύπο και μάλιστα τα όσα δηλώνει ο Υφυπουργός Εξωτερικών των ΗΠΑ, κ. Χέλμπεργκ, ο οποίος είπε ότι η Κυβέρνηση Trump έχει εξαιρετικό ιστορικό στη χρήση της οικονομικής διπλωματίας και των έργων υποδομής ως μέσο εξάλειψης της νοοτροπίας του μηδενικού αθροίσματος. Το μεταφράζετε αυτό; Για μεταφράστε το. Τι σημαίνει μηδενικό άθροισμα; Το κέρδος του ενός είναι ισοδύναμο με την απώλεια του άλλου. Άρα, είναι φανερό ότι εδώ μιλάμε για σφοδρούς ανταγωνισμούς και στην προκειμένη περίπτωση, ανταγωνισμούς μεταξύ ΗΠΑ και Κίνας. 
Άρα, αφήσετε τους ενθουσιασμούς και τα περί «ιστορικών στιγμών», διότι την ώρα που η Ουκρανία, ένας σημαντικός ενεργειακός κόμβος και πολύ πιο ισχυρή χώρα από τη δική μας, πραγματικά λεηλατείται από ιμπεριαλιστές ληστές και σε οικονομικό πεδίο αλλά φυσικά και στα χαρακώματα, εσείς λέτε πως η Ελλάδα ως ενεργειακός κόμβος θα φέρει ευημερία και ανάπτυξη; Όχι, θα γίνει το επίκεντρο σφοδρών συγκρούσεων και ανταγωνισμών. Μάλιστα πριν «αλέκτωρ λαλήσει» η κυρία Ζαχάροβα δήλωσε ότι η Ρωσία θα προχωρήσει σε κατάλληλες ενέργειες, ως απάντηση στην Ελλάδα που ακολουθεί συγκρουσιακή πολιτική ενάντια στη Ρωσία. Επιπλέον, αναφορικά με τη νέα Συμφωνία της Ελλάδας-Ουκρανίας για τα θαλάσσια drones, είπε ότι πρόκειται για μία αντι-ρωσική ενέργεια κ.λπ., που θα την ακολουθήσει η δέουσα αντίδραση. 
Πίσω, λοιπόν, από όλα αυτά τα πανηγύρια περί συμμάχων και επενδύσεων κρύβονται αυτοί οι αδυσώπητοι ανταγωνισμοί του ευρωατλαντικού μπλοκ με Ρωσία και Κίνα, που μετατρέπουν την Ελλάδα σε στόχο πολύμορφων αντιποίνων. Φυσικά, η Κυβέρνηση θα πάρει την απάντησή της και από τους κατοίκους της Ελευσίνας, της ευρύτερης περιοχής του Θριασίου, σε όλη τη χώρα, με μυριόστομη την απάντηση, που ο λαός μας θα πει, όχι στις επενδύσεις που αλυσοδένουν το λαό και καταλύουν τα κυριαρχικά δικαιώματα της χώρας. 
Όσον αφορά στο νομοσχέδιο, με βάση και την εμπειρία από τις λεγόμενες Ανεξάρτητες Αρχές -αναφέρθηκα κατά την 1η συνεδρίαση γι’ αυτές- και ανεξάρτητα από προθέσεις προσώπων, λειτουργούν πάντα ως άλλοθι για να διαιωνίσουν τις πολιτικές στήριξης του κεφαλαίου ή δημιουργώντας την ψευδαίσθηση, ότι υπάρχει υγιής και μη υγιής ανταγωνισμός, κυνηγώντας πάντα αυτόν τον πολυπόθητο υγιή ανταγωνισμό. Τον ψάχνουμε και δεν τον βρίσκουμε. Το ερώτημα είναι απλό, είναι και εύλογο. Μπορεί άραγε, κάτι το οποίο αποφεύγουν όλα τα αστικά κόμματα, το καπιταλιστικό σύστημα, το σύστημα, δηλαδή, της οικονομίας της αγοράς που έχει ως Θεό του την ανταγωνιστικότητα, την κερδοφορία των επιχειρηματικών ομίλων, να φέρνει όλο και περισσότερα κέρδη στους καπιταλιστές και ταυτόχρονα, να προστατεύει τον καταναλωτή, το εισόδημα, την ποιότητα των προϊόντων; Μα, η απάντηση είναι φανερή. Όχι. 
Το δίλημμα ανταγωνισμός υγιής ή αθέμιτος, είναι ψευδεπίγραφο. Η αγορά δεν μπορεί να είναι ελεύθερη και ταυτόχρονα, να υπάρχει η αυταπάτη που καλλιεργείται, δηλαδή, ελεύθερη αγορά και ταυτόχρονα ρυθμισμένη μέσω της Επιτροπής Ανταγωνισμού. Ο ανταγωνισμός είναι τοξικός. Βέβαια, εξαρτάται και από ποια σκοπιά θα το δει κάποιος. Αν το δούμε από τη σκοπιά των επιχειρηματικών ομίλων, βέβαια, σκληρός ανταγωνισμός, με χτυπήματα και κάτω και πάνω από τη μέση και ό,τι θέλετε. Αλλά, εάν μιλήσουμε για τα συμφέροντα των εργαζομένων, των αυτοαπασχολούμενων ελεύθερων επαγγελματιών, της φτωχής αγροτιάς, ο ανταγωνισμός είναι τοξικός. Διαφορετικά, εάν ήταν επικίνδυνος για το κεφάλαιο, θα είχε καταργηθεί αυτός ο ανταγωνισμός. Όμως, δεν τον ενοχλεί. Αντίθετα, τον εξυπηρετεί και τον βοηθάει. 
Επομένως, καμία ρύθμιση δεν μπορεί να σπάσει, να αντιμετωπίσει αυτούς τους «σιδερένιους» οικονομικούς νόμους - έτσι τους χαρακτηρίζουμε - και οι όποιες παρεμβάσεις είναι προσχηματικές, για τα «μάτια του κόσμου», για να καλλιεργούν ακριβώς αυτές τις αυταπάτες.  Αυτό όμως, δεν σημαίνει καθόλου πως η Κυβέρνηση, η ΕΕ, τα αστικά κόμματα της αντιπολίτευσης, τα κόμματα της αστικής εξουσίας, έχουν παραιτηθεί από την προσπάθεια να καλλιεργούν αυταπάτες στους εργαζόμενους και στους λαϊκούς καταναλωτές, για την ενιαία αγορά της ΕΕ και για όλους εκείνους τους ενιαίους κανόνες που λειτουργούν, δήθεν, υπέρ των καταναλωτών.
Εμείς το λέμε καθαρά. Ούτε το κράτος είναι ουδέτερο, το οποίο αποτελεί και τον θεματοφύλακα, τον υπερασπιστή των συμφερόντων του κεφαλαίου. Όμως και οι ανεξάρτητες αρχές, οι οποίες λειτουργούν σε αυτό το πλαίσιο, δεν είναι σε κάποιο δοκιμαστικό σωλήνα. Βασίζονται σε ένα συγκεκριμένο νομοθετικό πλαίσιο, μέσα στο οποίο δρουν -εσείς το έχετε δημιουργήσει, οι κυβερνήσεις ΝΔ, ΣΤΡΙΖΑ, ΠΑΣΟΚ, διαχρονικά, όλα τα αστικά Κόμματα - και αυτές οι ανεξάρτητες αρχές παρεμβαίνουν πάντοτε προς όφελος του κεφαλαίου και σε βάρος του λαού. Όσοι, λοιπόν, σπέρνετε αυταπάτες, ότι με ανεξάρτητες αρχές και με μέτρα τύπου «καπαμά» -θυμάστε τα μέτρα «καπαμά»- θα αντιμετωπίσετε την ακρίβεια, το μόνο που κάνετε είναι να επιδιώκετε την εκτόνωση της λαϊκής δυσαρέσκειας από όλα αυτά τα απαράδεκτα φαινόμενα της ακρίβειας, της φτώχειας που ζούμε. Φαινόμενα που είναι σύμφυτα σε ένα σύστημα που, πραγματικά, κατατρώει το λαϊκό εισόδημα και ενισχύει τους «μεγάλους». 
Επομένως, είναι εύλογο το ερώτημα, οι εργαζόμενοι, οι καταναλωτές εργαζόμενοι σε τι ακριβώς ωφελήθηκαν από τα υποτιθέμενα μέτρα για τον καταναλωτή, χρόνια τώρα; Άλλαξε κάτι ως προς την καθημερινή καταλήστευση του εισοδήματός τους; Μειώθηκαν μήπως οι τιμές; Αντιμετωπίστηκε η ακρίβεια; Όχι. Οι αυξήσεις στις τιμές ανεβαίνουν με ιλιγγιώδη ρυθμό  στο γάλα, στο κρέας, στα φρούτα, στα λαχανικά στη θέρμανση - τώρα μπαίνουμε στον χειμώνα, να δείτε τι έχει να γίνει – και σε άλλες καθημερινές ανάγκες; Αυτά, αυξάνουν αλματωδώς. Μπορεί να έχουμε μείωση στα γαριδάκια, λέω εγώ τώρα, στις τσίχλες, στα τσιμπιδάκι για τις γυναίκες που βάζουν στα μαλλιά, δηλαδή, η κοροϊδία «πάει σύννεφο».
Άρα, η λειτουργία του ανταγωνισμού, η ύπαρξη της Επιτροπής Ανταγωνισμού, της ΔΙΜΕΑ ή της Προστασίας του Καταναλωτή που υποτίθεται ότι θα λειτουργούσαν προς όφελος των καταναλωτών αποτελεί ένα τεράστιο ανέκδοτο, πραγματικά. Νομίζω πως, από αυτή την άποψη πρέπει να σταματήσετε να εμπαίζετε τη λαϊκή οικογένεια που έχει «γονατίσει» από την ακρίβεια. Λέτε ότι θα βάλετε, θα ξαναβάλετε φρένο στις ανατιμήσεις στα σούπερ μάρκετ που πραγματικά έχουν μπουκώσει στην κυριολεξία από τα κέρδη με τις ανακοινώσεις των τιμών και τις γνωστές λίστες προσφορών.  Αντί να κάνετε πράξη την πρόταση νόμου δεκάδων συνδικάτων, ομοσπονδιών, εργατικών κέντρων που έχει καταθέσει μόνο το ΚΚΕ εδώ στη Βουλή για την κατάργηση του ΦΠΑ στα είδη πλατιάς λαϊκής κατανάλωσης, εσείς συνεχίζετε με μέτρα κοροϊδίας με τα γνωστά καλάθια. 
Ποιο το αποτέλεσμα όλων αυτών των μέτρων; Οι μεγάλες αλυσίδες λιανεμπορίου να τζιράρουν απίθανα ποσά και η λαϊκή οικογένεια να μετρά τα ρέστα της για να βγάλει το μήνα, απλά και μόνο να βγάλει το μήνα, όταν σε αυτές τις συνθήκες εξοντωτικής ακρίβειας με αυτά τα επίπεδα μισθών για τους εργαζόμενους το κράτος συνεχίζει -επιτρέψτε μου την έκφραση,- να «ξεσκίζει», στην κυριολεξία, το λαό στους φόρους και επιπλέον να πανηγυρίζει με αυτή την υπερ-απόδοση φόρων, γιατί λέει πως «πιάσατε τους στόχους».
 Σήμερα η Κυβέρνηση κομπάζει, γιατί όχι μόνο πιάνει τους στόχους για τα πλεονάσματα αλλά υπερ-αποδίδει από αυτή την φοροαφαίμαξη, όπως μαρτυρούν άλλωστε τα ίδια τα στοιχεία της εκτέλεσης του Προϋπολογισμού Ιανουάριος-Οκτώβριος 2025. Το πρωτογενές πλεόνασμα διαμορφώθηκε στα 10,3 δισεκατομμύρια ευρώ, υψηλότερο από το στόχο των 7,2 δισεκατομμυρίων ευρώ. Δηλαδή, ληστέψατε τον κοσμάκη νομιμότατα και τον ληστέψατε, γιατί περί αυτού πρόκειται, με επιπλέον 3,1 δισεκατομμύρια ευρώ. Μόνο για το 2025. Και ακρίβεια και ληστεία και πως, βέβαια, να μην είναι έτσι όταν σε τέτοιες συνθήκες ακρίβειας παραμένει στο ακέραιο ο ΦΠΑ, ο πιο άδικος και ληστρικός φόρος, όπως βέβαια, και οι υπόλοιποι έμμεσοι φόροι που «γονατίζουν» πραγματικά τη λαϊκή οικογένεια.
 Τι επιστρέφετε πίσω; Μας έκανε ενημέρωση μέσω του Τύπου και των ΜΜΕ ο Υπουργός Οικονομικών ότι θα ενισχύσει το εισόδημα των νοικοκυριών και το 2026 με 1,76 δισεκατομμύρια ευρώ. Θα τον «ενισχύσετε» όταν στην πραγματικότητα τον «γδέρνετε» συστηματικά. Ο νέος Προϋπολογισμός για το 2026 προβλέπει την «απογείωση» των φορολογικών εσόδων στα 73,5 δισεκατομμύρια ευρώ, εκ των οποίων, τα λαϊκά νοικοκυριά θα πληρώσουν τα 70 δισεκατομμύρια ευρώ. Από αυτό και μόνο το δεδομένο βγαίνει ότι οι εργαζόμενοι πληρώνουν το 95% των εσόδων και μόλις το 5% οι επιχειρηματικοί όμιλοι. Μιλάμε τώρα για «κοροϊδία στο τετράγωνο». Συνεπώς, η πολιτική της ελεύθερης αγοράς που με ευλάβεια και υποδειγματική προθυμία εφαρμόζει η Κυβέρνηση της ΝΔ και, φυσικά, όλες οι προηγούμενες κυβερνήσεις σε συνδυασμό με τη διαρκή λιτότητα στα λαϊκά εισοδήματα δημιουργεί αυτά τα καθημερινά αδιέξοδα για εκατοντάδες χιλιάδες νοικοκυριά. Και φυσικά, όλα αυτά απαιτούν «καθαρές κουβέντες», όπως λέμε.
Το ΚΚΕ έχει καταθέσει πάρα πολλές προτάσεις, όπως για παράδειγμα αυτό που ανέφερα και προηγουμένως για τον μηδενισμό του ΦΠΑ στα είδη πλατιάς λαϊκής κατανάλωσης, στην ενέργεια, στα καύσιμα, για την επαναφορά του 13ου και του 14ου μισθού στο δημόσιο και αντίστοιχα την 13η και 14η σύνταξη, για την επαναφορά των 3ετιών, για την «γενναία» αύξηση του βασικού μισθού με παράλληλη αύξηση του αφορολόγητου στα 12.000 ευρώ για τους αυτοαπασχολούμενους μικρούς ελεύθερους επαγγελματίες, για τα 3.000 ευρώ ανά προστατευόμενο τέκνο και την παράλληλη φορολόγηση του μεγάλου κεφαλαίου κατά 45%. Προτάσεις κάνει το ΚΚΕ. «Ιδού η Ρόδος ιδού και το πήδημα». 
Ολοκληρώνοντας την ομιλία μου, κυρία Πρόεδρε, εμείς στο ΚΚΕ το λέμε όσο γίνεται πιο καθαρά. Για να κερδίζουν οι πολλοί πρέπει να χάσουν οι λίγοι, πρέπει να χάσει το κεφάλαιο. Δεν διαλέγουμε με ποιον τρόπο θα «πληρώνουμε τα σπασμένα» και τους πολέμους των λίγων, να το πούμε καθαρά. Ο μόνος έλεγχος που μπορεί να φέρει ορισμένα αποτελέσματα, είναι ο κοινωνικός, ο εργατικός έλεγχος. Απαιτεί, όμως, μια οικονομία, όπου ό,τι παράγεται από το μόχθο των εργαζομένων, θα αποτελεί λαϊκή περιουσία, όπου θα υπάρχει κεντρικός, επιστημονικός, δημοκρατικός σχεδιασμός και φυσικά, λαϊκός, κοινωνικός έλεγχος. 
Ευχαριστώ και θα συνεχίζουμε στην επόμενη συνεδρίαση της Επιτροπής αλλά και στην Ολομέλεια. 
ΜΑΡΙΑ - ΕΛΕΝΗ (ΜΑΡΙΛΕΝΑ) ΣΟΥΚΟΥΛΗ - ΒΙΛΙΑΛΗ (Προεδρεύουσα της Επιτροπής): Στο σημείο αυτό γίνεται η β΄ ανάγνωση του καταλόγου των μελών της Επιτροπής. Παρόντες ήταν οι βουλευτές κ.κ. Αθανασίου Χαράλαμπος, Αλεξοπούλου Χριστίνα, Αντωνίου Μαρία, Αραμπατζή Φωτεινή, Βασιλειάδης Βασίλειος (Λάκης), Βλάχος Γεώργιος, Γιόγιακας Βασίλειος, Γιώργος Ιωάννης, Ζεμπίλης Αθανάσιος, Καππάτος Παναγής, Καράογλου Θεόδωρος, Καρασμάνης Γεώργιος, Κόνσολας Εμμανουήλ (Μάνος), Κυριάκης Σπυρίδων, Λαζαρίδης Μακάριος, Λεονταρίδης Θεόφιλος, Μαρκόπουλος Δημήτριος, Παπαδόπουλος Μιχαήλ (Μιχάλης), Παπακώστα – Παλιούρα Αικατερίνη (Κατερίνα), Παπάς Θεοφάνης (Φάνης), Σενετάκης Μάξιμος, Σιμόπουλος Ευστράτιος (Στράτος), Σκρέκας Κωνσταντίνος, Σούκουλη - Βιλιάλη Μαρία - Ελένη (Μαριλένα), Σταϊκούρας Χρήστος, Σταμενίτης Διονύσιος, Στύλιος Γεώργιος, Φόρτωμας Φίλιππος, Χαρακόπουλος Μάξιμος, Χατζηβασιλείου Αναστάσιος (Τάσος), Νικητιάδης Γεώργιος, Νικολαΐδης Αναστάσιος (Τάσος), Πουλάς Ανδρέας, Χνάρης Εμμανουήλ, Χριστοδουλάκης Εμμανουήλ (Μανώλης), Ζαμπάρας Μιλτιάδης (Μίλτος), Κόκκαλης Βασίλειος, Μαμουλάκης Χαράλαμπος (Χάρης), Μεϊκόπουλος Αλέξανδρος, Παππάς Νικόλαος, Κτενά Αφροδίτη, Μεταξάς Κωνσταντίνος Βασίλειος, Συντυχάκης Εμμανουήλ, Τσοκάνης Χρήστος, Δρίτσας Θεόδωρος, Πέρκα Θεοπίστη (Πέτη), Χήτας Κωνσταντίνος, Δελβερούδης Κομνηνός, Τσιρώνης Σπυρίδων, Καζαμίας Αλέξανδρος, Κεφαλά Γεωργία (Τζώρτζια), Κόντης Ιωάννης, Πούλου Παναγιού (Γιώτα), Τζάκρη Θεοδώρα και Χαλκιάς Αθανάσιος.
Συνεχίζουμε στην διαδικασία δίνοντας τον λόγο στην Ειδική Αγορήτρια από τη Νέα Αριστερά, κυρία Πέρκα.
ΘΕΟΠΙΣΤΗ (ΠΕΤΗ) ΠΕΡΚΑ (Ειδική Αγορήτρια της Κ.Ο. «ΝΕΑ ΑΡΙΣΤΕΡΑ»): Ευχαριστώ, κυρία Πρόεδρε.
Θα ξεκινήσω και εγώ την κατ’ άρθρων συζήτηση του νομοσχεδίου, από δύο άρθρα τα οποία δεν θα έπρεπε να αποτελούν μέρος αυτού του νομοσχεδίου, τα άρθρα 51 και 52, τα οποία η Κυβέρνηση επέλεξε να εισάγει χωρίς καμία διαβούλευση, ως «σφήνα» σε ένα νομοσχέδιο για τον έλεγχο της αγοράς και την προστασία του καταναλωτή. Πρόκειται για ρυθμίσεις που δεν αφορούν ούτε το λιανικό εμπόριο, ούτε τον καταναλωτή. Αφορούν τη διάπλαση ενός νέου λιμενικού κέντρου, ενός νέου γεωπολιτικού κόμβου στην Ελευσίνα, με τεράστιες συνέπειες για τη χώρα. Αυτά τα δύο άρθρα μετατρέπουν το λιμάνι της Ελευσίνας, από ναυπηγική εγκατάσταση, σε διαμετακομιστικό, ενεργειακό, εμπορικό, στρατιωτικό και βιομηχανικό κέντρο πάσης φύσεως χρήσεων.  Και όλα αυτά μέσα σε ένα διεθνές περιβάλλον που «βράζει» και όλα αυτά λίγες μόλις μέρες μετά τις δηλώσεις νέας Αμερικανίδας πρέσβειρας, της κυρίας Γκίλφοϊλ, «ότι είναι ατυχές το γεγονός, ότι ο Πειραιάς πέρασε στην COSCO», λες και της «πέφτει» λόγος. Λίγο μετά τη συνάντησή της με τον Υπουργό Ανάπτυξης, μέσα σε 24 ώρες, δύο άρθρα εμφανίζονται στο νομοσχέδιο, ανοίγοντας το δρόμο για την αμερικανική παράκαμψη του Πειραιά μέσω Ελευσίνας. 
Αυτό δεν είναι τυχαίο, δεν είναι ουδέτερο βήμα για τη χώρα. Η Ελλάδα, ως προκεχωρημένο φυλάκιο του ΝΑΤΟ στην Ανατολική Μεσόγειο, ακολουθεί τις εντολές και τα «δίνει όλα» στις ΗΠΑ. Βάσεις, υποδομές, λιμάνια, ενέργεια, logistics. Εδώ και μέρες παρακολουθούμε όλοι το «πινγκ-πονγκ δηλώσεων» μεταξύ ΗΠΑ και Κίνας, με σκηνικό την Ελλάδα. Ο ένας μιλάει για ατυχείς επενδύσεις, ο άλλος απαντά για παρέμβαση στα εσωτερικά της χώρας και ανάμεσα σε αυτές τις δηλώσεις, η Κυβέρνηση εμφανίζεται να λειτουργεί σαν να πιέζεται να διορθώσει ισορροπίες που δεν είναι δικές της, αλλά των γεωπολιτικών ανταγωνισμών των δύο υπερδυνάμεων. Η χώρα μας χρησιμοποιείται ως πεδίο ανταγωνισμού ξένων συμφερόντων που εναλλάσσονται. Από τη μία τα κινεζικά επενδυτικά συμφέροντα στον Πειραιά, από την άλλη η αμερικανική επιδίωξη να αναπτύξει παράλληλες υποδομές -λιμένες, ενεργειακούς κόμβους, logistics και τα λοιπά- ως αντίβαρο.
Τα δύο άρθρα που φέρνει η Κυβέρνηση είναι μέρος αυτού του ανταγωνισμού, όχι αποτέλεσμα εθνικού σχεδιασμού. Δεν είναι μέρος μιας συνεκτικής στρατηγικής μεταφορών, ενέργειες λιμένων, είναι η απάντηση σε εξωτερικές πιέσεις. Και ρωτάω, μπορεί η Ελλάδα να λειτουργεί ως «χωράφι» ξένων γεωπολιτικών παιχνιδιών; Μπορεί η Κυβέρνηση να αλλάζει το θεσμικό πλαίσιο λιμένων επειδή κάποιος πρέσβης έκανε δηλώσεις; Μπορεί η χώρα να διακινδυνεύει να εμπλακεί σε μια νέα ψυχροπολεμική λογική, όπου οι λιμένες μας γίνονται τρόπαια επιρροής;
Για να δούμε, όμως, τι προβλέπουν στην πραγματικότητα τα άρθρα 51 και 52. Με το άρθρο 51 οι επενδύσεις στην Ελευσίνα εντάσσονται στις εμβληματικές επενδύσεις εξαιρετικής σημασίας. Τι σημαίνει αυτό; Προνομιακές χρήσεις γης, δυνατότητα απαλλοτριώσεων και παραχωρήσεων δημόσιων εκτάσεων, "fast track" αδειοδότηση, γενναίες κρατικές ενισχύσεις, φοροαπαλλαγές, μειωμένοι φορολογικοί συντελεστές για 12 χρόνια, επιτάχυνση αποσβέσεων.
Στη πράξη το άρθρο 51 προσφέρει νομική θωράκιση της επέκτασης δραστηριοτήτων, κρατική χρηματοδότηση, ταχεία αδειοδότηση για ενεργειακά και λιμενικά έργα, χωροταξική προτεραιότητα με ειδικούς όρους δόμησης, ταχεία απαλλοτρίωση και παραχώρηση δημόσιων εκτάσεων. Άρα, το άρθρο 51 δεν είναι ουδέτερη διάταξη, είναι το μηχανικό υπόβαθρο που επιτρέπει την εφαρμογή του άρθρου 52.
Με το άρθρο 52 «ισοπεδώνονται» τα όρια μεταξύ ναυπηγείου και πολυλιμενικής, εμπορικής, ενεργειακής, στρατιωτικής εγκατάστασης. Ο φορέας της Ελευσίνας μπορεί να παρέχει οποιαδήποτε υπηρεσία -εμπορική, αμυντική, ενεργειακή, logistics, εφοδιαστική, μεταφορική, οτιδήποτε, ακόμη και κάθε συναφή υποστηρικτική δραστηριότητα. Ο όρος αυτός σημαίνει ντε φάκτο πως δεν υπάρχει κανένας περιορισμός. Η νομική διατύπωση είναι πλήρως ανοιχτή, κάτι που για έναν λιμένα με τόσο ευαίσθητη γεωπολιτική θέση, είναι εξαιρετικά προβληματικό.  Στο άρθρο 52, το οποίο είναι το πιο κρίσιμο σημείο του νομοσχεδίου, η ουσία του βρίσκεται σε δύο πυλώνες. Διεύρυνση δραστηριοτήτων των νέων φορέων στα Ναυπηγεία και δεύτερον, επέκταση στις ενεργειακές, αμυντικές, λιμενικές και εμπορικές λειτουργίες πάσης φύσεως. 
	Τα άρθρα αυτά φτιάχνουν ένα νέο παράλληλο λιμάνι, όχι απλώς ναυπηγεία. Και το κάνουν με τρόπο που ευθυγραμμίζεται ανοιχτά με τις αμερικανικές επιδιώξεις. Γι’ αυτό και μιλούν όλοι για αμερικάνικη παράκαμψη του Πειραιά. Όλα αυτά συμβαίνουν, φυσικά, χωρίς διαβούλευση. Οι φορείς, τα Κόμματα, οι τοπικές κοινωνίες, η Επιτροπή, κανείς δεν ρωτήθηκε. Γιατί άραγε; Γιατί εάν γινόταν διαβούλευση θα αποκαλυπτόταν οι πραγματικές στοχεύσεις. Θα φαινόταν ότι το θέμα δεν είναι επενδυτικό, όπως μας είπε ο Υπουργός, αλλά γεωπολιτικό. Και βεβαίως τα άρθρα αυτά δεν υπηρετούν μία εθνική στρατηγική, αλλά ένα εξωτερικό σχεδιασμό που κουμπώνει πάνω σε κλειστές συμφωνίες DFC (Development Finance Corporation), ONEX και αμερικανικά στρατηγικά έργα. 
Όπως τόνισε ο κύριος Υπουργός μετά τη συνάντηση με την κυρία Γκίλφοϊλ, το Υπουργείο Ανάπτυξης αναλαμβάνει άμεσα νομοθετική πρωτοβουλία με την οποία η ONEX που επιχειρεί στα Ναυπηγεία Ελευσίνας και έχει χρηματοδοτηθεί από την Αμερικανική Κρατική Αναπτυξιακή Τράπεζα, έχει τη δυνατότητα να επεκτείνει τις δραστηριότητές της εκτός από τη ναυπηγική βιομηχανία και στο εμπορικό διαμετακομιστικό λιμενικό ενεργειακό αμυντικό τομέα. Είναι σημαντικό, επίσης, να επισημάνω ότι η ONEX αιώνες αποκτά δικαιώματα λιμενικού φορέα χωρίς διεθνή διαγωνιστική διαδικασία. 
Πέρα όμως από τα γεωπολιτικά πάμε και στα υπόλοιπα. Τα άρθρα αλλάζουν το περιβαλλοντικό και το χωροταξικό καθεστώς μιας περιοχής που ήδη έχει «σηκώσει» δυσανάλογο βάρος. Η Δυτική Αττική είναι μια περιοχή που έχει πληρώσει με ατυχήματα, με υποβάθμιση, με όχληση, με ενεργειακό και βιομηχανικό φορτίο. Η Κυβέρνηση έρχεται να τη μετατρέψει σε χώρο ενεργειακών και αμυντικών δραστηριοτήτων χωρίς φυσικά να ζητήσει τη γνωμοδότηση των τοπικών φορέων. Και ρωτάμε αν αυτό είναι βιώσιμη ανάπτυξη. Δεν υπάρχει Στρατηγική Μελέτη Περιβαλλοντικών Επιπτώσεων. Δεν υπάρχει χωροταξικός χάρτης. Η Ελευσίνα δεν μπορεί να σηκώσει χωρίς σχεδιασμό το βάρος ενός πολυδύναμου στρατηγικού λιμένα. 
Κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, το πρόβλημα δεν είναι ότι οι ΗΠΑ θέλουν να προστατεύσουν τα δικά τους συμφέροντα ούτε ότι η Κίνα υπερασπίζεται τις δικές της επενδύσεις. Αυτό κάνουν τα κράτη. Το πρόβλημα είναι ότι η Ελληνική Κυβέρνηση αντιμετωπίζει τους γεωπολιτικούς ανταγωνισμούς ως ευκαιρίες επενδυτικής προβολής, αντί σαν δυνητικές απειλές. Σήμερα, λοιπόν, δεν έχουμε εθνική στρατηγική λιμένων, δεν έχουμε καν εθνική στρατηγική ενέργειας σε συνδυασμό με τις λιμενικές υποδομές. Δεν έχουμε σχέδιο για Logistics, για το Θριάσιο, για τις αποθήκες, για τις πύλες εισόδου LNG.  Αυτό που έχουμε είναι εξωτερικές πιέσεις και μια Κυβέρνηση που προσαρμόζεται. Η Ελλάδα δεν πρέπει να διαλέξει στρατόπεδο, αλλά αυτό προϋποθέτει κάτι που σήμερα απουσιάζει. Εθνικό σχέδιο και διαφάνεια. 
Κύριε Υπουργέ, στην ακρόαση των φορέων ακούσαμε για την εργασιακή κατάσταση. Τα είπαν οι εργαζόμενοι και η ΓΣΕΕ υπό την ONEX. Απολύσεις δεν υπάρχουν τώρα, δεν υπάρχουν συλλογικές συμβάσεις. Είναι κάτι σαν ειδική οικονομική ζώνη. Πρέπει να τα λάβετε σοβαρά υπόψη. 
Όσον αφορά στα υπόλοιπα άρθρα του νομοσχεδίου, στα άρθρα 1 και 2 για τον σκοπό και το αντικείμενο. Φαίνεται ότι προτεραιότητα είναι η εποπτεία της αγοράς και όχι η προστασία του καταναλωτή και το σχέδιο νόμου πραγματικά από το πρώτο άρθρο φαίνεται ότι έχει ένα δομικό θεσμικό ελάττωμα. 
Στο άρθρο 6, η συρροή αρμοδιοτήτων, σύγκρουση συμφερόντων. Εδώ βρίσκεται ένα από τα πιο σοβαρά προβλήματα όλου του νομοσχεδίου. Στο ίδιο όργανο αναθέτετε διαμεσολάβηση, εξωδικαστική επίλυση διαφορών, επιβολή προστίμων, ελεγκτική αρμοδιότητα, κυρωτική αρμοδιότητα. Οι φορείς το λένε ξεκάθαρα. Αυτό αντίκειται και στο ενωσιακό δίκαιο, είναι κατευθυντήριες γραμμές της Οδηγίας. Απαγορεύουν στον ίδιο φορέα να επιλύει εξωδικαστικά και να επιβάλει κυρώσεις, γιατί δημιουργεί δομική σύγκρουση συμφερόντων. Οι εργαζόμενοι στις ανεξάρτητες αρχές προειδοποιούν ότι τέτοια διάταξη θα καταρρεύσει νομικά σε ενδεχόμενη προσφυγή ακόμη και σε επίπεδο ΕΕ. Ουσιαστικά, στην πράξη καταργείτε την εξωδικαστική επίλυση διαφορών. Ένα πλήρως λειτουργικό εργαλείο επίλυσης διαφορών. 
Το άρθρο 13, θίγει ευθέως τον πυρήνα της ανεξαρτησίας της νέας Αρχής. Το κριτήριο παύσης μη εκπλήρωσης καθηκόντων για οποιοδήποτε άλλο λόγο, είναι υπερβολικά γενικό και όπως επισημαίνει ο Σύλλογος Εργαζομένων στο Συνήγορο του Καταναλωτή μπορεί να αξιοποιηθεί για πολιτική πίεση και αυθαίρετες παρεμβάσεις. Επιπλέον, η διάταξη δεν υποβάλλει την παύση σε προηγούμενο έλεγχο από τη Βουλή, κάτι που αποτελεί πάγια εγγύηση ανεξαρτησίας για τέτοια όργανα. Η διάταξη, επομένως, χρειάζεται στενότερη διατύπωση και ενίσχυση θεσμικών αντιβάρων. 
Στο άρθρο 14, η Ομοσπονδία Εργαζομένων Ανεξάρτητων Αρχών τονίζει ότι κρίσιμα ζητήματα δεν πρέπει να αποφασίζονται μονοπρόσωπα, αλλά να υπάγονται στο συμβούλιο διοίκησης ή στη σύμφωνη γνώμη του, ώστε να αποφεύγονται αυθαίρετες ή μη ελεγχόμενες αποφάσεις. 
Στο άρθρο 15, διαπιστώνεται υπερσυγκέντρωση εξουσιών στον διοικητή και η δυνατότητά του να μεταβάλλει εσωτερικές δομές χωρίς επαρκείς εγγυήσεις που δημιουργεί αυτό ένα περιβάλλον διοικητικής αυθαιρεσίας ενώ η επιλογή και η παύση προϊσταμένων πρέπει να υπάγεται σε συλλογικό όργανο για την προστασία της αμεροληψίας και της χρηστής διοίκησης.
Άρθρο 18. Εδώ η προχειρότητα «χτυπάει κόκκινο». Δεν μεταφέρει στη νέα Αρχή το ειδικό επιστημονικό προσωπικό του Συνηγόρου Καταναλωτή. Ένα προσωπικό που έχει εκπαιδευτεί 20 χρόνια στις πιο σύνθετες υποθέσεις καταναλωτή. Οι εργαζόμενοι το επισημαίνουν ρητά, υπάρχει κίνδυνος απώλειας κρίσιμης τεχνογνωσίας και υποβάθμιση της ικανότητας της αρχής να επιλύει διαφορές αποτελεσματικά.
ΠΑΝΑΓΙΩΤΗΣ ΘΕΟΔΩΡΙΚΑΚΟΣ (Υπουργός Ανάπτυξης): (Ομιλεί εκτός μικροφώνου) Τη μεταφέρει κυρία Πέρκα.
ΘΕΟΠΙΣΤΗ (ΠΕΤΗ) ΠΕΡΚΑ (Ειδική Αγορήτρια της Κ.Ο. «ΝΕΑ ΑΡΙΣΤΕΡΑ»): Μεταφέρει; Εντάξει, κάναμε κάτι λάθος κύριε Υπουργέ. Είστε τυχερός.
Συλλογικά όργανα και εθνικό προϊόν. Δεν υπάρχει συλλογικό όργανο λήψης αποφάσεων. Όλα συγκεντρώνονται σε μονοπρόσωπα όργανα. Αυτό είναι πάρα πολύ σοβαρό. Γιατί είναι ένα μοντέλο που θυμίζει ΑΑΔΕ όχι όμως ανεξάρτητη αρχή που είναι άλλος ο ρόλος της προστασίας δικαιωμάτων. Εδώ η ΕΚΠΟΙΖΩ επισημαίνει ότι κατακερματίζονται αρμοδιότητες, χάνεται η θεσμική συνοχή, υποβαθμίζονται οι ενώσεις καταναλωτών, δεν υπάρχει δημοκρατική νομιμοποίηση στη λήψη αποφάσεων. Πώς ακριβώς θα προστατευτεί ο καταναλωτής χωρίς τη φωνή των οργανώσεων του;
Για τα δικαιώματα των καταναλωτών με αναπηρία. Ήδη η ΕΣΑμεΑ λέει ότι η διάταξη δεν αρκεί. Χρειάζεται πλήρης ενσωμάτωση της σύμβασης του ΟΗΕ. Πρόσβαση σε πληροφορίες, συμβάσεις, ψηφιακά εργαλεία και τα λοιπά.
Στα άρθρα 47 και 50. Εδώ, η Ομοσπονδία Παραγωγών και Επαγγελματιών Πωλητών Λαϊκών Αγορών Μακεδονίας, Θράκης και Θεσσαλίας το είπαν ξεκάθαρα και στη διαβούλευση, το μέτρο είναι ανεφάρμοστο, αντι-ανταγωνιστικό και θα οδηγήσει σε αύξηση των τιμών. Συγκεκριμένα η υποχρεωτική δημοσιοποίηση όλων των ενδιάμεσων τιμών παραβιάζει πάλι κατευθυντήριες γραμμές της Ευρώπης αλλά κυρίως θέτει σε κίνδυνο εμπορικό απόρρητο μικρών παραγωγών και οδηγεί σε ομοιομορφία τιμών και άρα σε αύξηση και όχι μείωση των τιμών. Έχετε βαλθεί να αποδείξετε ότι η ακρίβεια δεν είναι ατύχημα αλλά πολιτική επιλογή.
Για το άρθρο 50. Υπέρμετρη εξουσιοδότηση στον Υπουργό. Με μια διάταξη ο Υπουργός μπορεί να αποφασίζει ποιες επιχειρήσεις υπάγονται στο μέτρο, πότε εφαρμόζεται, ποια προϊόντα αφορά, πώς υπολογίζονται οι τιμές, ποιες είναι οι κυρώσεις. Μέχρι και τα κριτήρια μέτρησης των προστίμων. Είναι μία «λευκή επιταγή». Είναι απαράδεκτο.
Θα ολοκληρώσω λέγοντας ότι δεν μιλάμε για μεμονωμένες ατέλειες, μιλάμε για συνολικό σχεδιασμό που υποβαθμίζει τον Συνήγορο του Καταναλωτή, μειώνει την ανεξαρτησία της νέας αρχής, καταργεί ουσιαστικά την εξωδικαστική επίλυση των διαφορών, αποκλείει τις ενώσεις καταναλωτών, αποδυναμώνει τους ελεγκτικούς μηχανισμούς, προσθέτει ανεφάρμοστες διατάξεις που θα οδηγήσουν σε αυξήσεις τιμών, αφήνει απροστάτευτες ευάλωτες ομάδες και δίνει υπερεξουσίες στον Υπουργό.
Προφανώς το νομοσχέδιο δεν προστατεύει τον καταναλωτή. Αντιθέτως τον αφήνει ακόμα περισσότερο εκτεθειμένο. Αναλυτικότερα θα μιλήσουμε και στην επόμενη συνεδρίαση. 
Ευχαριστώ. 
ΜΑΡΙΑ - ΕΛΕΝΗ (ΜΑΡΙΛΕΝΑ) ΣΟΥΚΟΥΛΗ - ΒΙΛΙΑΛΗ (Προεδρεύουσα της Επιτροπής): Και εμείς σας ευχαριστούμε κυρία συνάδελφε. 
Συνεχίζουμε με τον Ειδικό Αγορητή από τη Νίκη, τον κ. Τσιρώνη.
ΣΠΥΡΙΔΩΝ ΤΣΙΡΩΝΗΣ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. «ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΚΟ ΠΑΤΡΙΩΤΙΚΟ ΚΙΝΗΜΑ “ΝΙΚΗ”): Ευχαριστώ πολύ κυρία Πρόεδρε. 
Κύριε Υπουργέ, κυρίες και κύριοι συνάδελφοι, θα ξεκινήσω παρά το περιορισμένο του χρόνου, το οποία και θα σεβαστώ, με κάτι που ειπώθηκε στην ακρόαση των φορέων και συγκεκριμένα στην τοποθέτηση του Μαρκόπουλου, καθώς ήμουνα στη διαδικασία των επίκαιρων ερωτήσεων και άκουσα με το «ένα αυτί» την τοποθέτηση χωρίς να παρέμβω, οπότε θα τοποθετηθώ τώρα. 
Αρχικά είπε, προφανώς υπερασπιζόμενος τον Υπουργό Άμυνας, κ. Δένδια, ότι δεν έχουμε κοινά σύνορα με τις Βρυξέλλες. Προφανώς και δεν έχουμε. Έχουμε κοινά σύνορα με την Ουκρανία; Και είπε ότι έχουμε ως γείτονα την Τουρκία. Μα ακριβώς επειδή έχουμε ως γείτονα την Τουρκία δεν πρέπει ούτε ένας, θα το πω ξεκάθαρα, ούτε ένας έλληνας στρατιώτης να βρεθεί στο μέτωπο αυτό. Όσο και πολεμικές να είναι οι ιαχές του Πρωθυπουργού που κήρυξε τον πόλεμο σε πυρηνική δύναμη. Τεράστια προσοχή. Ούτε ένας στρατιώτης. Το λέμε ξεκάθαρα.
Ένα δεύτερο, τον εκφοβισμό και το μπούλινγκ, όπως λέγεται, προς εκπροσώπους των φορέων. Ο ίδιος, να ρωτάει και να λέει «Ξέρουμε πολιτικά πού ανήκετε, για πείτε μας που ανήκετε» και να μην τον σταματάει κανένας εκείνη τη στιγμή κυρία Πρόεδρε -και θα ήθελα να διαμαρτυρηθώ, όχι σε εσάς δεν ήσασταν εσείς εκείνη τη στιγμή. Για να καταλάβω τι ακριβώς συμβαίνει. Ζητάμε πολιτικά φρονήματα σε όσους δεν συναινούν ή έχουν αντίθετη άποψη από το αφήγημα της Κυβέρνησης; Και γίνεται αυτό εδώ μέσα και δεν μιλάει κανένας; Σκεφτείτε τι έχει να γίνει όχι, αν ψάχνετε τα πολιτικά φρονήματα του καθενός, με τα δεδομένα και την επεξεργασία των δεδομένων που έρχεται, σκεφτείτε τι μπούλινγκ και τι εκφοβισμό έχει να φάει κόσμος, ο πολίτης και οι φορείς. Αυτό ας αναλογιστούνε όλοι, με τα προσωπικά δεδομένα.
Τρίτο, είπε επίσης ότι με το παρόν νομοσχέδιο παραχωρείται εξουσία από το Υπουργείο, προς την Αρχή, η οποία συστήνεται. Όχι, δεν παραχωρείται και το είπαν πάρα πολλοί φορείς και το είπαν και πολλοί συνάδελφοι. Μια χαρά κρατάτε, ως Υπουργός, την εξουσία για πάρα πολλά θέματα σε αυτή την Αρχή, που αμφισβητείται κατά πόσο είναι ανεξάρτητη πλέον αυτή η Αρχή κάτι που το αμφισβήτησαν πολλοί. Αυτό που επιχειρείται, είναι να βγάλετε από πάνω σας την ευθύνη, τη μετατόπιση της ευθύνης για ό,τι συμβαίνει με την ακρίβεια που ταλανίζει τον κόσμο, αυτήν αποποιείστε -και όχι παραχωρείται- εξουσία στην Αρχή αυτή. Είναι προφανές πως δεν μπορείτε να σταματήσετε την ακρίβεια γιατί δεν θέλετε ως Κυβέρνηση να σταματήσει αυτή η ακρίβεια. Είναι προφανές, όταν πυλώνας ανάπτυξης είναι η κατανάλωση και όταν έχετε καταστήσει τον ΦΠΑ ως βασικό έσοδο, είναι προφανές ότι δεν θέλετε κάτι τέτοιο και το έχει αντιληφθεί και ο τελευταίος πολίτης. Αυτά ως αρχική τοποθέτηση και θεωρώ ότι και από την ακρόαση των φορέων προκύπτει ότι το υπό συζήτηση νομοσχέδιο, ουσιαστικά αποδυναμώνει και τον ρόλο του Συνηγόρου του Καταναλωτή, ενώ έχει ήδη προκαλέσει αναστάτωση και στον επιχειρηματικό κόσμο και στους ίδιους τους καταναλωτές. 
Μεγαλύτερη αντιπαράθεση έχει προκληθεί από διάταξη, η οποία, χωρίς σαφή όρια και προϋποθέσεις, προβλέπει ότι τα καταστήματα λιανικής οφείλουν να αναγράφουν με προσήκοντα και ευκρινή τρόπο τα στοιχεία που δείχνουν το τρόπο που διαμορφώθηκε η τελική λιανική τιμή στα νωπά προϊόντα. Περιμένουμε να ακούσουμε την ερμηνεία για το τί σημαίνει αυτός ο όρος. Τα κριτήρια για την επιλογή των προϊόντων οπωροκηπευτικών ή κρεάτων, αλλά και ο τρόπος εμφάνισης των τιμών στις πινακίδες, δεν προσδιορίζονται στο νόμο, αλλά αφήνεται να ρυθμιστούν στο μέλλον με Υπουργικές Αποφάσεις. Ο αρμόδιος Υπουργός θα μπορεί κατά περίπτωση, να ενεργοποιεί το μέτρο για συγκεκριμένα αγαθά, που παρουσιάζουν απόκλιση και η παρακολούθηση θα είναι προσωρινή. 
	Ωστόσο, παραμένει άγνωστο, με ποια μεθοδολογία θα καθορίζεται και θα ελέγχεται η διαφορά μεταξύ τιμής παραγωγού και τιμής στο ράφι. Οι μεγάλες αλυσίδες λιανικής ήδη, ζητούν νομικές γνωμοδοτήσεις για να αποφύγουν παρερμηνείες που μπορεί να τους κοστίσουν. Οι παραγωγοί και επαγγελματίες των λαϊκών αγορών, επισημαίνω ότι τελικός πωλητής, δεν θα είναι σε θέση να γνωρίζει αν το υπερκέρδος δημιουργείται από τον παραγωγό, τον χονδρέμπορο ή τον προμηθευτή. Από την πλευρά τους οι ενώσεις καταναλωτών, ζητούν ρητή διατύπωση που να καθιστά υποχρεωτική την αναγραφή της τιμής παραγωγού, ώστε ο πολίτης να μπορεί να κάνει ουσιαστική και διαφανή σύγκριση με την τιμή αγοράς. 
Ακόμα, πιο ανησυχητικές είναι οι ρυθμίσεις για τη σύσταση της νέας Ανεξάρτητης Αρχής Εποπτείας της Αγοράς και Προστασίας του Καταναλωτή. Οι ρυθμίσεις αυτές αντιγράφουν σε μεγάλο βαθμό τη λειτουργία και τη δομή της ΑΑΔΕ, δημιουργώντας μια πρωτόγνωρη, σε διεθνές επίπεδο, κατάσταση έλλειψης λογοδοσίας. Φορείς και οργανώσεις αμφισβητούν ανοιχτά την ανεξαρτησία της νέας Αρχής και καταγγέλλουν ότι ο Συνήγορος του Καταναλωτή υποβαθμίζεται. Η νέα Αρχή θα ενημερώνει τον Υπουργό ανά 3μηνο. Ενσωματώνει δύο αντικρουόμενες αρμοδιότητες, από τη μία τη διαμεσολάβηση για την επίλυση διαφορών και από την άλλη την επιβολή κυρώσεων. Αυτή η σύζευξη αρμοδιοτήτων δημιουργεί σύγκρουση ρόλων και αντίκειται σε ευρωπαϊκό πλαίσιο και ειδικότερα στην Οδηγία 2013/11/ΕΕ.  
Θα αναφερθώ σε όσα άρθρα θα προλάβω και για τα υπόλοιπα θα τα τοποθετηθώ και στη β’ ανάγνωση. Στο άρθρο 2, το σχέδιο νόμου δεν περιγράφει επαρκώς τη διαδικασία μετάβασης από το υφιστάμενο καθεστώς στη νέα Αρχή. Ως εκ τούτου, θα πρέπει αφενός μεν να προστεθεί στο άρθρο 2 ρητή αναφορά στη μεταβατική διαδικασία αφετέρου δε, να δημιουργηθεί νέο άρθρο που θα παρουσιάζει το οργανόγραμμα, τη διοικητική δομή και το πρόγραμμα ενσωμάτωσης υπηρεσιών. Μια τόσο σημαντική μεταρρύθμιση, όπως λέτε, απαιτεί καθαρές και προσδιορισμένες φάσεις εφαρμογής, ώστε να μη δημιουργηθεί ένα κενό λειτουργικότητας, ενδεχομένως 2 ή 3 ετών. 
Στο άρθρο 3, με τον τίτλο «Σύσταση Ανεξάρτητης Αρχής Ελέγχου της Αγοράς και Προστασίας του Καταναλωτή». Το νομοσχέδιο θέτει ως στόχο τη μείωση κατακερματισμού και την ενίσχυση της διαφάνειας. Αυτοί οι στόχοι, όντως είναι σωστοί. Όμως για να διασφαλιστούν απαιτείται να οριστεί ξεκάθαρα το οργανόγραμμα και να προβλεφθεί συγκεκριμένος αριθμός υπηρεσιών και αρμοδιοτήτων, που μπορούν να δημιουργηθούν. Έτσι αποφεύγεται το ενδεχόμενο μετά από κάποιο διάστημα η ίδια Αρχή να οδηγηθεί ξανά σε υπερβολική πολυδιάσπαση και αδιαφάνεια.
 Για το άρθρο 4 σχετικά με την αποστολή και τις αρμοδιότητες της Αρχής. Οι αρμοδιότητες παρουσιάζονται χωρίς κατηγοριοποίηση και αυτό μπορεί να οδηγήσει σε οργανωτική ασάφεια. Θα πρέπει οι αρμοδιότητες να ταξινομηθούν ανά είδος. Ποιες είναι για έλεγχο, για επιβολή κυρώσεων, για τη διαμεσολάβηση, για εξωδικαστική επίλυση και ποιες για νομική εκπροσώπηση και να διαχωριστούν επαρκώς, ώστε να αποφεύγονται συγκρούσεις ρόλων μέσα στην ίδια την Αρχή. Επιπλέον, θα πρέπει να δημιουργηθεί στον επίσημο ιστότοπο της Αρχής ειδικός χώρος ενημέρωσης με νομοθεσία, νομολογία και αποφάσεις, ώστε οι πολίτες και οι επαγγελματίες να έχουν πλήρη πρόσβαση στη δημόσια πληροφορία.
 Στο άρθρο 6, προβλέπεται 5μελές συμβούλιο με τα μέλη του να θεωρούνται πρόσωπα υψηλού κύρους. Ωστόσο, τα τυπικά προσόντα που απαιτούνται, η απλή κατοχή πτυχίου και η σχετική εμπειρία με τους σκοπούς της Αρχής, δεν ανταποκρίνονται στο ρόλο ενός ανώτατου οργάνου διοίκησης ανεξάρτητης αρχής, ενώ δεν καθορίζεται η διαδικασία επιλογής των μελών. Παράλληλα, προβλέπονται αμοιβές που εξαρτώνται από Υπουργικές Αποφάσεις και διαπιστώνονται αντιφάσεις για το καθεστώς απασχόλησης, σε σχέση με τα καθήκοντα στο δημόσιο.
 Θα ολοκληρώσω με το άρθρο 8, για τον διοικητή και τους υποδιοικητές της Αρχής. Η δυνατότητα ανανέωσης ή παύσης τους με Υπουργική Απόφαση,  δημιουργεί για μια ακόμα φορά αμφιβολίες σε ένα ακόμα άρθρο, ως προς την ανεξαρτησία της Αρχής. Στο πλαίσιο αυτό είναι απαραίτητο να νομοθετηθεί μια ξεκάθαρη και σαφής διαδικασία επιλογής και παύσης, με δημοσιοποίηση της αιτιολόγησης και καθορισμό ελάχιστων ετών εμπειρίας τόσο για τον διοικητή όσο και τον υποδιοικητή. 
Ευχαριστώ.
ΜΑΡΙΑ - ΕΛΕΝΗ (ΜΑΡΙΛΕΝΑ) ΣΟΥΚΟΥΛΗ - ΒΙΛΙΑΛΗ (Προεδρεύουσα της Επιτροπής): Σας ευχαριστούμε, κύριε συνάδελφε. Βεβαίως, θα σας έλεγα να δείτε και τα Πρακτικά στην τοποθέτησή σας, γιατί αξίζει τον κόπο να είμαστε λίγο πιο προσεκτικοί σε κάποια πράγματα. Δεν θα μπω στην ουσία της αρχικής σας τοποθέτησης, αλλά κανένας πρωθυπουργός δεν έχει κηρύξει πόλεμο σε πυρηνική δύναμη. Σε καμία περίπτωση. Το ότι είμαστε ένα κυρίαρχο κράτος και ο καθένας κάνει τις επιλογές του προς όφελος των εθνικών μας συμφερόντων, αυτό είναι άλλο.
ΣΠΥΡΙΔΩΝ ΤΣΙΡΩΝΗΣ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. «ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΚΟ ΠΑΤΡΙΩΤΙΚΟ ΚΙΝΗΜΑ “ΝΙΚΗ”»): Θα σας φέρω στην επόμενη συνεδρίαση την δήλωση που έκανε. Σε εισαγωγικά «κηρύξαμε τον πόλεμο». Είμαστε σε πόλεμο.
ΜΑΡΙΑ - ΕΛΕΝΗ (ΜΑΡΙΛΕΝΑ) ΣΟΥΚΟΥΛΗ - ΒΙΛΙΑΛΗ (Προεδρεύουσα της Επιτροπής): Τον λόγο έχει ο κ. Καζαμίας.
ΑΛΕΞΑΝΔΡΟΣ ΚΑΖΑΜΙΑΣ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. «ΠΛΕΥΣΗ ΕΛΕΥΘΕΡΙΑΣ – ΖΩΗ ΚΩΝΣΤΑΝΤΟΠΟΥΛΟΥ»): Ευχαριστώ, κυρία Πρόεδρε. 
Θα ήθελα και εγώ να ξεκινήσω από τα επίμαχα άρθρα 51 και 52 του νομοσχεδίου, που αφορούν την λεγόμενη αναβάθμιση των εγκαταστάσεων στον λιμένα της Ελευσίνας. Αυτό είναι ένα ζήτημα για το οποίο διατυπώσαμε επικριτικές απόψεις και στην πρώτη συνεδρίαση. Ακούσαμε και τους φορείς να μιλούν με αρκετή δυσπιστία για το τι προτείνετε εκεί. Για να είμαστε σαφείς, η αναθεώρηση του άρθρου που ήδη υφίσταται αναφορικά με το Λιμάνι της Ελευσίνας και οι προσθήκες που γίνονται σε αυτό είναι ιδιαιτέρως προβληματικές, γιατί αφενός δεν είναι σαφής, δηλαδή δεν καταλαβαίνουμε ακριβώς από το άρθρο τι είναι αυτή η αναβάθμιση, αφ’ ετέρου ανοίγουν μία τεράστια δυνατότητα να γίνουν τα πάντα στον λιμένα της Ελευσίνας από την αμερικανική ΟΝΕΧ. Επίσης, ο τρόπος με τον οποίο έχουν γίνει οι δηλώσεις και από τον κ. Θεοδωρικάκο και από την Αμερικανίδα πρέσβειρα, όταν τη συνάντησε, αλλά και από τον Πρωθυπουργό, ο οποίος έδωσε συνέντευξη στο Μπλούμπεργκ για το θέμα αυτό, μας δημιουργούν ιδιαίτερη ανησυχία. 
Θα γίνω πιο συγκεκριμένος. Στο άρθρο 52, στην προσθήκη που υπάρχει, λέει τα εξής. Λέει ότι «δύνανται να ασκούνται», στο λιμάνι της Ελευσίνας, «και προς τον σκοπό της παροχής εφοδιαστικών, λιμενικών» και εδώ είναι το επίμαχο «και πάσης φύσεως συναφών υποστηρικτικών υπηρεσιών». Πάσης φύσεως, κύριε Υπουργέ, δηλαδή τα πάντα επιτρέπονται; Και συνεχίζω «καθώς και υπηρεσιών εμπορικής, αμυντικής, εφοδιαστικής ή ενεργειακής φύσεως, προς τον σκοπό επωφελέστερης αξιοποίησης των εγκαταστάσεων των ναυπηγείων». Με άλλα λόγια, υπάρχει μια αοριστολογία εδώ. Ταυτόχρονα, υπάρχουν αλλεπάλληλες αναφορές σε δηλώσεις περί γεωπολιτικής αναβάθμισης, όχι μόνο ενεργειακής αλλά και γεωπολιτικής, καθώς και υπάρχει αυτή η φράση περί «πάσης φύσεως συναφών υποστηρικτικών υπηρεσιών». 
Για να μη νομίζετε, δε, ότι φανταζόμαστε πράγματα, θέλω να υπενθυμίσω στην Επιτροπή ότι η συμφωνία εγκατάστασης των αμερικανικών βάσεων, τον Οκτώβριο του 1953, η οποία υπεγράφη ανάμεσα στην Κυβέρνηση Αϊζενχάουερ και την Κυβέρνηση Παπάγου εδώ, όταν ανακοινώθηκε, ανακοινώθηκε με ένα κοινό ανακοινωθέν, το οποίο έλεγε «υπέγραψαν σήμερον μίαν διμερήν συμφωνία, παρέχουσα εις τας Ηνωμένες Πολιτείες το δικαίωμα όπως βελτιώσουσι και χρησιμοποιήσουσι από κοινού με τα της Ελληνικής Κυβερνήσεως ορισμένα αεροδρόμια και ναυτικές εγκαταστάσεις εν Ελλάδι».
Κύριε Υπουργέ, η ίδια γλώσσα ακριβώς σχεδόν 75 χρόνια μετά. «Εγκαταστάσεις» και έχουμε τις αμερικανικές βάσεις εδώ από το 1953 μέχρι σήμερα, με βάση μία συμφωνία η οποία ανακοινώθηκε ως μία συμφωνία που δίνει στις Ηνωμένες Πολιτείες το δικαίωμα να βελτιώσουν και να χρησιμοποιήσουν από κοινού μετά της ελληνικής κυβερνήσεως αεροδρόμια και ναυτικές εγκαταστάσεις. Τα ίδια λέει και εδώ «πάσης φύσεως συναφών υποστηρικτικών υπηρεσιών». Θα θέλαμε να σημειωθεί αυτό και να γνωρίσουμε ακριβώς με ποιο τρόπο έρχεται η Κυβέρνηση να νομοθετήσει πάνω σε αυτό το θέμα. Πέραν του γεγονότος, βεβαίως, ότι τα δύο σχετικά άρθρα δεν πέρασαν από τη διαδικασία της διαβούλευσης και ήρθαν την τελευταία στιγμή στο νομοσχέδιο να προστεθούν με αυτόν τον τρόπο, ούτως ώστε να μειωθούν, αν θέλετε, οι αντιδράσεις από τους φορείς.  
Βεβαίως, οι επιπτώσεις μιας τέτοιας πολιτικής, η οποία συνδέεται με έναν περίεργο, αν θέλετε, συνδυασμό ενεργειακών αποφάσεων, αποφάσεων όσον αφορά τα ναυπηγεία και την κατασκευή καραβιών, καθώς και αποφάσεις γεωπολιτικής σημασίας, οι οποίες είναι αγνώστου περιεχομένου, αυτός ο συνδυασμός είναι επίσης ένας προβληματικός συνδυασμός. Καλό είναι αυτά τα πράγματα να διαχωρίζονται όχι να συγχέονται, ούτως ώστε να δημιουργούν ένα «θολό πεδίο», το οποίο μπορεί να επιτρέπει τα πάντα. Αυτό δεν το πράττει το συγκεκριμένο άρθρο και μας ανησυχεί ιδιαίτερα το γεγονός ότι δεν το πράττει. 
Έρχομαι τώρα στον πυρήνα του νομοσχεδίου, που είναι κάτι διαφορετικό και αφορά τη σύσταση μιας ανεξάρτητης αρχής για την προστασία του καταναλωτή, αφ’ ενός, αλλά και για τον έλεγχο της αγοράς, αφετέρου. Έχει διττό χαρακτήρα. Μιλήσαμε γι’ αυτό, δε θα ξαναμιλήσω τώρα πιο συγκεκριμένα. Στην πρώτη συνεδρίαση νομίζω ότι είπαμε αρκετά για το γεγονός ότι υπάρχουν δύο διαφορετικές και, αν θέλετε, διακριτές λειτουργίες που ενώνονται σε μία. Αυτό, επίσης, δημιουργεί σύγχυση όσον αφορά το πεδίο προστασίας του καταναλωτή. 
Ωστόσο, θα ήθελα να αναφερθώ πιο συγκεκριμένα σε κάποια άρθρα, τα οποία νομίζω πιστοποιούν το γεγονός ότι αυτή η Αρχή, όπως είπαμε στην πρώτη συνεδρίαση, δεν είναι όσο ανεξάρτητη προσποιείται να είναι και θεωρούμε ότι στον πυρήνα του νομοσχεδίου βρίσκεται η εξής σκέψη. Επειδή η προστασία του καταναλωτή συνδέεται άμεσα με το πρόβλημα καταπολέμησης και αντιμετώπισης της ακρίβειας, που είναι το υπ’ αριθμόν ένα πρόβλημα που αντιμετωπίζει η Κυβέρνηση Μητσοτάκη εδώ και 3 χρόνια και επειδή συνεχίζει να είναι πολύ ψηλά στις ανησυχίες των πολιτών αυτό, καθώς και το ύψος των εισοδημάτων, έρχεται τώρα η Κυβέρνηση να δημιουργήσει μια ανεξάρτητη Αρχή, μέσα από την οποία να μπορεί να μεταθέσει την ευθύνη που πρέπει να έχει αναφορικά με το πρόβλημα της ακρίβειας. 
Στο εξής θα μας λέει ότι η ανεξάρτητη Αρχή συστάθηκε και εκείνη πρέπει να αναλάβει την αντιμετώπιση του προβλήματος της ακρίβειας και όχι η Κυβέρνηση. Αφετέρου όμως και αυτό το τονίσαμε και αυτά τα είπαμε κατά την 1η συνεδρίαση, η Αρχή αυτή δεν είναι εντελώς ανεξάρτητη. Αναφέρθηκα αρκετά εκτενώς στο γεγονός ότι σύμφωνα με το άρθρο 13 του νομοσχεδίου, ενώ συστήνεται μια Αρχή που φαίνεται να είναι ανεξάρτητη, για να υπάρχει μετάθεση ευθυνών από την Κυβέρνηση προς αυτήν για το πρόβλημα της ακρίβειας, αφετέρου ο Υπουργός με βάση το άρθρο 13, μπορεί να παύει τον διοικητή της ανεξάρτητης Αρχής, όπως θέλει. Χρειάζεται να παρουσιάσει μια αιτιολογική έκθεση, αλλά οι αιτιολογίες που δίνονται είναι τόσες πολλές και διατυπώνονται με τόσο ελαστική γλώσσα, που μπορούν να χρησιμοποιηθούν για να πραγματοποιήσουν ό,τι επιθυμεί ο Υπουργός.
Και το λέω αυτό, γιατί ο κ. Θεοδωρικάκος, νομίζω ότι στην ομιλία του στην 1η συνεδρίαση, προσπάθησε να αμφισβητήσει αυτή την κριτική, λέγοντας ότι όχι η Αρχή είναι πλήρως ανεξάρτητη. Και λέει το άρθρο 13, κύριε Υπουργέ, «παύονται πριν από τη λήξη της θητείας τους με αιτιολογημένη απόφαση του Υπουργού Ανάπτυξης». Αυτοί είναι οι διοικητές και της ανεξάρτητης αρχής. Αυτό υπάρχει και από εκεί και πέρα ορίζονται τα κριτήρια με τα οποία παύονται. Αυτό θεωρούμε ότι υποβαθμίζει την ανεξαρτησία της Αρχής και την κάνει υποχείριο του εκάστοτε Υπουργού Ανάπτυξης, κάτι το οποίο βεβαίως δεν πρέπει να συμβαίνει, αν είναι πραγματικά ανεξάρτητη. 
Επίσης, υπάρχουν κάποια ζητήματα σε σχέση με τη σύγκρουση συμφερόντων. Το αναφέρω επιγραμματικά. Λέει εδώ το σχετικό άρθρο ότι ο διοικητής ή η διοικήτρια της Αρχής αυτής θα πρέπει να αποφεύγουν συγκρούσεις συμφερόντων, εκ των οποίων μία σύγκρουση συμφερόντων είναι αν εκλεγεί μέλος ο διοικητής ή η διοικήτρια της ανεξάρτητης αυτής αρχής μέλος της Βουλής λέει, υπάρχει σύγκρουση συμφερόντων, θα πρέπει να παυθεί αυτομάτως. Και θέλω να σας ρωτήσω, κύριε Υπουργέ, υπάρχει, δηλαδή, ασυμβίβαστο αν εκλεγεί βουλευτής ή βουλευτρια, αν όμως, είναι υποψήφιος βουλευτής, θα αφήνετε το διοικητή της ανεξάρτητης αρχής να κάνει προεκλογική εκστρατεία; 
ΠΑΝΑΓΙΩΤΗΣ ΘΕΟΔΩΡΙΚΑΚΟΣ(Υπουργός Ανάπτυξης): Όχι.
ΑΛΕΞΑΝΔΡΟΣ ΚΑΖΑΜΙΑΣ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. «ΠΛΕΥΣΗ ΕΛΕΥΘΕΡΙΑΣ – ΖΩΗ ΚΩΝΣΤΑΝΤΟΠΟΥΛΟΥ»): Όχι, ε πείτε το. Βάλτε εδώ μία σύγκρουση συμφερόντων, ότι από τη στιγμή που ανακοινώνει ο διοικητής την υποψηφιότητά του, παύεται. Αλλά δεν το κάνετε, γιατί θέλετε να δημιουργήσετε εδώ μια σχέση πολιτικής εξάρτησης. Βάλτε το τότε και μην μη διαμαρτύρεστε. Λοιπόν, εν πάση περιπτώσει, αυτά είναι τα τραγελαφικά που υπάρχουν εδώ, μεταξύ πολλών άλλων.  
Έρχομαι τώρα στο συγκεντρωτικό μοντέλο γενικώς, το οποίο υπάρχει και διέπει το πνεύμα του νομοσχεδίου. Ο Υπουργός μπορεί να κάνει και άλλα πράγματα, τα οποία βεβαίως υποβαθμίζουν την ανεξαρτησία της Αρχής, αλλά έχουμε επιπλέον και ένα θέμα ασάφειας με τις οργανικές θέσεις και τη στελέχωση της ανεξάρτητης αυτής Αρχής. Στο άρθρο 18 αναφέρεται ότι θα συσταθούν 500 θέσεις, εκ των οποίων οι 300 τουλάχιστον θα είναι ελεγκτές.
Όταν διαβάσουμε την Έκθεση του Υπουργείου προς το Γενικό Λογιστήριο του Κράτους και την Έκθεση του Γενικού Λογιστηρίου του Κράτους, που λέει από πού θα έρθουν οι μισθοί αυτών των 500, η έκθεση του Λογιστηρίου του Κράτους τι λέει; Λέει θα υπάρξει επιβάρυνση στον Προϋπολογισμό για όσους από αυτούς τους 500 δεν είναι τώρα υπάλληλοι των διευθύνσεων του Υπουργείου Ανάπτυξης και του Συνηγόρου του Καταναλωτή, που θα συγχωνευτούν σε αυτή τη νέα υπηρεσία. Υποτίθεται ότι φτιάχνετε μια θεσμικά, ας πούμε, σύνθετη ρύθμιση. Δεν έχετε αποφασίσει πόσοι θα είναι οι καινούργιοι από αυτούς τους 500; Να το πείτε στην έκθεση, να το πείτε στο Λογιστήριο του Κράτους, ούτως ώστε να σας πει πόσο θα στοιχίσει; Τα λέω αυτά, επειδή έχουμε και τον κ. Μητσοτάκη που μας δίνει μαθήματα περί κοστολόγησης των προτάσεων της Αντιπολίτευσης, τι κοστολόγηση είναι αυτή, άμα λέτε ότι θα διορίσετε τόσους υπαλλήλους, δεν τους προσδιορίζεται και το Γενικό Λογιστήριο του Κράτους δεν μπορεί να το κοστολογήσει, γιατί ο αριθμός των επιπλέον υπαλλήλων δεν έχει οριστεί από το Υπουργείο; Αυτά είναι προχειρότητες και θα πρέπει να τα φροντίσετε. 
Έπειτα, λέει, ότι θα υπάρχει σύστημα μπόνους, μια άλλη προσφιλής πρακτική της κυβέρνησης της ΝΔ, για να μπορεί βεβαίως ο εκάστοτε προϊστάμενος και ο διοικητής να δημιουργούν τα εσωτερικά πελατειακά συστήματα, να έχουν ένα σύστημα ευνοιοκρατίας με τα μπόνους, όπου κάποιοι υπάλληλοι να παίρνουν τα μπόνους και να μπορούν να είναι πιο κοντά στους προϊσταμένους και στον διοικητή από άλλους υπαλλήλους. Τώρα, εδώ τα μπόνους θα δίνονται με βάση μια αξιολόγηση που θα γίνεται σύμφωνα με τη στοχοθεσία. Και ποιοι είναι οι στόχοι; Το νομοσχέδιο δεν περιέχει συγκεκριμένους στόχους στη βάση των οποίων μπορεί να γίνεται αξιολόγηση. Πείτε τους ούτως ώστε να υπάρχει τουλάχιστον μια δέσμευση, αλλά εμείς θεωρούμε ότι όλο αυτό το σύστημα, το να δίνεται μπόνους στους υπαλλήλους, είναι ιδιαιτέρως προβληματικό και ενθαρρύνει ένα εσωτερικό σύστημα ιεραρχίας, το οποίο δεν βοηθά και δεν είναι αποτελεσματικό διοικητικά. 
Έρχομαι, τέλος, στο ζήτημα του τί θα κάνει ακριβώς αυτή η ανεξάρτητη Αρχή. Δεν είναι φανερό, θα υπάρχουν ελεγκτές 300, θα κάνουν ελέγχους. Το ποσοστό των ελέγχων που θα γίνονται πρέπει να προσδιορίζεται. Στο νομοσχέδιο δεν υπάρχει, θα κάνουν γενικώς και αορίστως ελέγχους. Και έρχομαι από την Εξεταστική Επιτροπή για το σκάνδαλο του ΟΠΕΚΕΠΕ, όπου όλο γίνονταν έλεγχοι εκεί και έχει «βρωμίσει ο τόπος» από το σκάνδαλο και όμως γίνονταν έλεγχοι. Εδώ θα πρέπει να πείτε κάτι παραπάνω για τους ελέγχους που θα κάνετε, με βάση ποια κριτήρια, τι θα ελέγχεται ακριβώς, τι δείγμα ελέγχων θα έχουμε, γιατί στον ΟΠΕΚΕΠΕ είχαμε 3% με 5% και δεν έκανε τίποτα. Και αν θέλετε δείγμα ελέγχων πιο αντιπροσωπευτικό, πρέπει να εξηγήσετε, οι υπάλληλοι αυτοί οι 500, πόσοι από αυτούς θα είναι καινούργιοι και πόσοι πάλι χρειάζονται για να πραγματοποιούν αυτό το δείγμα ελέγχων που θεωρείται εσείς ότι είναι επαρκές ούτως ώστε να προστατεύετε ο καταναλωτής και να μην γίνεται διαρκές πεδίο εκμετάλλευσης αισχροκέρδειας. Αλλά το να λέμε ότι κάνουμε ελέγχους γενικώς και αορίστως, το να προσθέτουμε μερικούς ακόμη υπαλλήλους σε αυτούς που ήδη υπάρχουν και να λέμε τώρα ότι προστατεύσαμε τον καταναλωτή, ο κόσμος περιμένει κάτι περισσότερο, ειδικά τη στιγμή που το πρόβλημα της ακρίβειας έχει εκτιναχθεί για τα τελευταία τρία χρόνια στη κορυφή των προβλημάτων που αντιμετωπίζουν οι πολίτες.  
Τέλος, κυρία Πρόεδρε, τα άρθρα 32 και 34, δίνουν την αίσθηση, ότι ένα μεγάλο μέρος της ανεξάρτητης αυτής Αρχής θα είναι ένα Ινστιτούτο Μελετών. Υπάρχει στο άρθρο 32 παράγραφος 1, θα πρέπει η ανεξάρτητη Αρχή να συντάσσει ετήσια έκθεση απολογισμού. Στην παράγραφο 2  αναφέρει πως, ειδικές εκθέσεις, προς τον Πρωθυπουργό, προς τον Υπουργό Ανάπτυξης, προς τον Πρόεδρο της Βουλής, υποβάλλονται εφόσον ζητηθούν. Έπειτα υπάρχουν στο άρθρο 34 τριμηνιαίες εκθέσεις στον Υπουργό Ανάπτυξης και αυτές θα πρέπει να πηγαίνουν μόνο στον Υπουργό Ανάπτυξης, αλλά όχι και στους υπόλοιπους. Λογοδοσία στη Βουλή θα δίνει αυτό το Όργανο; 
Οι εκθέσεις μας φαίνονται πολλές και για διαφορετικούς αποδέκτες και φαίνεται πως τα κείμενα αναμένεται να είναι διαφορετικά, αλλιώς θα υπήρχαν 3μηνιαίες εκθέσεις για όλους και δε μπορούμε να καταλάβουμε γιατί τόσες πολλές εκθέσεις, γιατί να μην έχουμε 3μηνιαίες εκθέσεις για όλους, να τις βλέπει η Βουλή και να τις αξιολογεί, ούτως ώστε να υπάρχει και μια λογοδοσία, αν θέλετε, και ένας έλεγχος της αποτελεσματικότητας της λειτουργίας αυτής της Ανεξάρτητης Αρχής. 
Υπάρχουν και πολλά άλλα θέματα, κυρία Πρόεδρε, αλλά με το χρόνο που έχουμε τώρα θα πρέπει να τα αναπτύξουμε στην επόμενη συνεδρίαση της Επιτροπής.
Σας ευχαριστώ. 
ΜΑΡΙΑ - ΕΛΕΝΗ (ΜΑΡΙΛΕΝΑ) ΣΟΥΚΟΥΛΗ - ΒΙΛΙΑΛΗ (Προεδρεύουσα της Επιτροπής): Έχει ζητήσει τον λόγο ο κ. Τσιρώνης, συμπληρωματικά κύριε συνάδελφε; 
ΣΠΥΡΙΔΩΝ ΤΣΙΡΩΝΗΣ (Ειδικός Αγορητής της Κ.Ο. ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΚΟ ΠΑΤΡΙΩΤΙΚΟ ΚΙΝΗΜΑ «ΝΙΚΗ»): Ένα λεπτό μόνο, γιατί αμφισβητήσατε, και σας ευχαριστώ που αμφισβητήσατε, γιατί τελικά δεν είναι μόνο ο Πρωθυπουργός που έχει δηλώσει, είναι και η κυρία Μπακογιάννη και έχω και το βίντεο και σας διαβάζω απλά πώς εκφράστηκε. Ρωτήθηκε για τις απειλές Ερντογάν και λέει, «δεν χρειαζόμαστε άλλη πηγή γεωπολιτικής αστάθειας στην Ανατολική Μεσόγειο, όταν διεξάγουμε πόλεμο εναντίον της Ρωσίας και προσπαθούμε να υποστηρίξουμε την Ουκρανία». Αυτά είναι τα ακριβή λόγια του. 
ΜΑΡΙΑ - ΕΛΕΝΗ (ΜΑΡΙΛΕΝΑ) ΣΟΥΚΟΥΛΗ - ΒΙΛΙΑΛΗ (Προεδρεύουσα της Επιτροπής): Ευχαριστώ κ. Τσιρώνη.
Πριν δώσουμε τον λόγο στους Βουλευτές που έχουν εγγραφεί στον κατάλογο των ομιλητών, ο Υπουργός έχει ζητήσει να προηγηθεί, γιατί πρέπει να αποχωρήσει λόγω ειλημμένης υποχρέωσης. Στη συνεδρίαση θα παραμείνει ο Υφυπουργός, κ. Τσαβδαρίδης, για να ολοκληρωθεί η συζήτηση. Παρακαλώ κύριε Υπουργέ, έχετε τον λόγο . 
ΠΑΝΑΓΙΩΤΗΣ ΘΕΟΔΩΡΙΚΑΚΟΣ (Υπουργός Ανάπτυξης): Κυρία Πρόεδρε, σας ευχαριστώ πάρα πολύ. Θα τηρήσω τον χρόνο της ομιλίας μου, καθώς έχουμε την μεθαυριανή συνεδρίαση της Επιτροπής και ασφαλώς τη συζήτηση στην Ολομέλεια όπου θα μου δοθεί η δυνατότητα να θέσω μια σειρά θέματα και να απαντήσω σε ζητήματα τα οποία κατατέθηκαν από όλους τους συναδέλφους. Συνεπώς, θα περιοριστώ σε πολύ συγκεκριμένα πράγματα. 
Πρώτον. Επειδή ακούω -και θα ξεκινήσω από αυτή την περιρρέουσα ατμόσφαιρα περί ακρίβειας, η οποία τίθεται με εξαιρετικά αποσπασματικό τρόπο και συνδυαζόμενη με τη φράση «ο κόσμος, ο κόσμος». Ο κόσμος είναι η ελληνική κοινωνία και η ελληνική κοινωνία δεν είναι όλοι το ίδιο. Οι άνθρωποι έχουν διαφορετικά εισοδήματα, διαφορετικές δυνατότητες και διαφορετικές υποχρεώσεις. Επομένως, σημασία έχει ποιο είναι το διαθέσιμο εισόδημα και τι ακριβώς συμβαίνει. 
Έβλεπα μία έρευνα, πριν λίγες μέρες, την οποία μελέτησα -μην σπεύσετε να σκεφτείτε κάτι άλλο- προέρχεται από μία εταιρεία στην οποία υπήρξα βασικός μέτοχος και εργάστηκα για 20 χρόνια, αλλά δεν έχω καμία σχέση με την εταιρεία για να μην κατηγορηθεί κάποια επιλεκτική έρευνα. Είδα με πολύ μεγάλο ενδιαφέρον όπως ξέρετε έχω φύγει από τον κόσμο τον επαγγελματικό των μετρήσεων, από το 2018. Τι είδα με ενδιαφέρον; Είχε μία κατάταξη για το πώς οι ίδιοι οι πολίτες σε ένα αντιπροσωπευτικό δείγμα, χαρακτηρίζουν την κατάστασή τους. Το 40%, έλεγε ότι καλύπτει με άνεση τις ανάγκες του. Το 40%, έλεγε, ότι καλύπτει με σοβαρές δυσκολίες τις ανάγκες του και το 20% με διακυμάνσεις 15% και 5%, το 15% έλεγε ότι δυσκολεύεται πάρα πολύ και υπάρχουν ανάγκες που δεν τις καλύπτει και το 5% ότι είναι σε μια κατάσταση, η οποία είναι εξαιρετικά κακή. Γιατί το λέω αυτό; Γιατί προφανώς πρέπει να συνεννοηθούμε, για ποιο ακριβώς πράγμα μιλάμε. 
Στη δική μου αντίληψη, κοινός στόχος όλων μας θα πρέπει να είναι η συνεχής βιώσιμη οικονομική ανάπτυξη, η ενίσχυση της παραγωγικότητας της ελληνικής οικονομίας, η ενίσχυση της υγιούς επιχειρηματικότητας, ως προϋπόθεση αυτών που είπα, ώστε να πετύχουμε να έχουμε καλύτερους μισθούς για τους εργαζόμενους και να ενισχύεται το διαθέσιμο εισόδημα του μέσου πολίτη και ταυτόχρονα, επειδή αυτή η διαδικασία δεν γίνεται από τη μια μέρα στην άλλη, οφείλουμε ως κοινωνία, ως κράτος και ως Κυβέρνηση ασφαλώς να παίρνουμε μέτρα και να στηρίζουμε αυτό το 20%, όπως καταγράφηκε στη συγκεκριμένη έρευνα-μελέτη. Άλλος μπορεί να πει ότι είναι λίγο λιγότερο ή λίγο περισσότερο, αλλά εν πάση περιπτώσει το λέω για να συνεννοηθούμε, θα πρέπει να το στηρίζουμε με δράσεις, με πάσης φύσεως πράξεις αλληλεγγύης, προκειμένου να έχουμε μια ισχυρή κοινωνία συνοχής. 
Επομένως, αντιλαμβάνομαι τα πράγματα ότι, εκπροσωπούμε αυτή την πολιτική για μια κοινωνία συνοχής και αλληλεγγύης και αυτό στον τομέα της αγοράς έχει ως βασική προϋπόθεση οι πολίτες και οι καταναλωτές να είναι ενημερωμένοι, να έχουν γνώση της λειτουργίας της αγοράς για να μπορούν να παίρνουν ορθολογικές αποφάσεις με βάση το δικό τους συμφέρον και ακριβώς επειδή έχουμε αυτή την αντίληψη θέλουμε ένα κράτος δικαίου, το οποίο να έχει ισχυρές ανεξάρτητες αρχές και στον τομέα της προστασίας του καταναλωτή και στην εποπτεία της αγοράς. 
Κατανοώ ότι για λόγους αντιπολιτευτικούς οι πολιτικές δυνάμεις θέλουν να εναντιώνονται σε πολιτικές της Κυβέρνησης, αλλά πιστεύω ότι όταν γίνονται πράγματα αυτονόητα για τα οποία μάλιστα υπάρχουν πολιτικές δυνάμεις οι οποίες έχουν μιλήσει γι’ αυτά ευθέως, δεν υπάρχει κανένας λόγος να πρέπει υποχρεωτικά να διαφωνούμε, ενώ υπάρχει τεράστια γκάμα θεμάτων στα οποία συμφωνούμε και αναφέρομαι στη συγκεκριμένη υπόθεση της νέας ανεξάρτητης Αρχής. Πρόκειται για ισχυρή ανεξάρτητη Αρχή, χωρίς καμία αμφιβολία. Επειδή ειπώθηκαν διάφορα, ότι ο Υπουργός θα έχει τη δυνατότητα να βγάζει το διοικητή, να σας πω κάτι; Στην ουσία, αγαπητέ συνάδελφε,  λέει για πολύ συγκεκριμένες περιπτώσεις που μπορεί να συμβεί αυτό και στην ουσία λέει να έχει γίνει τόσο μεγάλη αστοχία που ο διοικητής να μην πηγαίνει να εργάζεται ή να θέλει να μπει στην πολιτική. Δηλαδή, πιστεύει τώρα κανείς σ’ αυτή την αίθουσα, ότι στα σοβαρά κάνουμε όλη την υπόθεση για να έρθει κάποιος Υπουργός Ανάπτυξης να βγάλει τον διοικητή της Αρχής, ο οποίος θα έχει επιλεγεί ύστερα από μια διαδικασία ανοιχτή διαγωνιστική, η οποία θα κρατήσει καιρό; Θα φανούν τα στοιχεία άλλωστε. 
Να σας πω ότι, στη ζωή όλοι οι θεσμοί υλοποιούνται από τα πρόσωπα που τους εκπροσωπούν τελικά και οι επιλογές δείχνουν και το τι θέλει πραγματικά ο καθένας. Εμείς θέλουμε μία ισχυρή, ανεξάρτητη Αρχή με ανθρώπους που δεν μπορούν να λειτουργήσουν σωστά την αγορά και ταυτοχρόνως να δίνουν μάχη για να προστατεύουν τον καταναλωτή. Να υπάρχει η ισορροπία, να υπάρχει σωστή εφαρμογή της νομιμότητας και αυτό να το κάνουν χωρίς μπλε, πράσινα, κόκκινα, ροζ μάτια, αλλά με το συμφέρον της κοινωνίας, όπως αυτό περιγράφεται μέσα στη νομοθεσία. Αυτή είναι η στόχευση, αυτή είναι η λογική μας και το ίδιο ισχύει και για το θεσμό του Συνηγόρου του Καταναλωτή. Το αντίθετο από ό,τι ειπώθηκε εδώ, προβληματισμοί είναι θεμιτό να υπάρχουν, δεν κακίζω τους εργαζόμενους, ο Συνήγορος του Καταναλωτή θα έχει ισχυρή ανεξαρτησία. Φαίνεται πλήρως από το κείμενο, έτσι όπως το έχουμε καταθέσει στη νομοθεσία, απλώς ταυτίζεται το πρόσωπο του Συνηγόρου του Καταναλωτή, είναι ο ένας από τους τρεις υποδιοικητές μέσα στην Αρχή, αλλά έχει απόλυτη ανεξαρτησία, όπως ισχύει και σήμερα με τον τρόπο που λειτουργεί. Επίσης ο νέος διοικητής θα έχει «τεράστιο» ρόλο, διότι εκ των πραγμάτων θα αναλάβει να υλοποιήσει, να κάνει πράξη ένα σύγχρονο οργανόγραμμα των υπηρεσιών για να μπορέσουν να λειτουργήσουν με τον πιο σωστό, με τον πιο θετικό τρόπο. 
Μου κάνει τρομερή εντύπωση η συζήτηση όπως διεξήχθη, για το θέμα της σκέψης που έχουμε και την οποία τη νομοθετούμε και θέλουμε να δούμε πραγματικά να «δουλέψει», ότι θα μπορεί να αναγράφεται σε περιπτώσεις η αρχική τιμή πώλησης ενός προϊόντος, όταν έχει διαπιστωθεί καλόπιστα ότι ​​χωρίς λόγο και αιτία έχουν ξεφύγει κάποια πράγματα. Οπότε, τι γίνεται; Καλείς τους πάντες να ασκήσουν έναν ρόλο ενημερωτικό και εκπαιδευτικό και αυτός που πουλάει σε μια τιμή που εμφανίζεται να είναι υπερβολική, να εξηγήσει την πορεία και την οικονομική διαδρομή αυτού του προϊόντος. Ειλικρινά, δεν το περίμενα. Δεν θέλω να πω αυτό που δεν μου έρχεται πρώτο στο μυαλό, αλλά είναι εκπληκτικό να ακούς από τον εκπρόσωπο του σούπερ - μάρκετ εδώ στη συζήτηση, ότι η υπερβολική διαφάνεια για τη διαμόρφωση των τιμών είναι αιτία ακρίβειας. Αυτό ειλικρινά με εκπλήσσει. Πώς μπορεί κάποιος να το συλλογιστεί αυτό, πώς σκέφτηκε ότι το να ξέρει ο πολίτης πώς διαμορφώνεται η τιμή, οδηγεί σε ακρίβεια. 
Το ακριβώς αντίθετο θα συμβαίνει, όσο καλύτερα γνωρίζουμε όλοι ως καταναλωτές, ποια είναι η πραγματική εξέλιξη της τιμής ενός προϊόντος, η πραγματική, εγώ δεν υποκύπτω σε έναν λαϊκισμό που λέει «τόσο στο χωράφι και τόσο στο ράφι, είναι τεράστια η απόσταση». Το αν είναι τεράστια η απόσταση θα πρέπει να ξέρεις τα δεδομένα, πόσο πραγματικά έφυγε από ένα παράγωγο, ποιο είναι το κόστος της μεταφοράς, ποιο είναι το κόστος της συντήρησης, πόση είναι η φύρα, πόσος είναι ο ΦΠΑ, πόσο διοικητικό κόστος έχει αυτός που το πουλάει, τι κέρδος βάζει πάνω, για να δεις πού καταλήγει και να κάνεις ένα έλεγχο λογικής και να αποφασίσεις, τι αγοράζεις και από πού.  Αυτή είναι η λογική του συγκεκριμένου άρθρου και της συγκεκριμένης πρωτοβουλίας και όχι μόνο αυτής, αλλά και της ανάγκης να υπάρχει συνολικότερα ενημέρωση των πολιτών για τις τιμές των προϊόντων, γιατί το πιστεύω ακράδαντα ότι πραγματικά έχουμε τη δυνατότητα ως καταναλωτές να διαμορφώσουμε καταναλωτική συνείδηση και καταναλωτικό κίνημα παρεμβατικό, γιατί μπορεί να αποτελέσει ισχυρό παράγοντα να ελεγχθούν οι τιμές και να φρενάρει το αυξανόμενο κόστος. Σίγουρα η καταναλωτική συνείδηση αποτελεί ένα παράγοντα και αυτό εξαρτάται από όλους μας.
Σε αυτό το πλαίσιο, ως Υπουργείο Ανάπτυξης, παίρνουμε μια σειρά νομοθετικές πρωτοβουλίες, οι οποίες, πιστεύω πως αξίζει να υποστηριχθούν. Και εδώ είμαστε για το πώς ακριβώς θα τις υλοποιήσουμε. Διότι, δεν νομίζω ότι έχει κανείς κανένα μαγικό κοκαλάκι. Εδώ είμαστε για να το συζητήσουμε και να το συζητήσουμε με την αγορά. Δεν είμαστε προκατειλημμένοι, αλλά η ιδέα της ενημέρωσης των πολιτών, της ενημέρωσης των καταναλωτών, είναι απολύτως σωστή και την υπερασπίζομαι. Είναι μια ιδέα που εμπεριέχει μέσα της την ελευθερία. Την ελευθερία της γνώσης των ανθρώπων και είναι αυτονόητη υποχρέωση να κάνει ό,τι μπορεί η εκάστοτε κυβέρνηση, για να φροντίζει να υπάρχει και να διαμορφώνει ένα σημαντικό παράγοντα στις τιμές. 
Δεν θέλω να σταθώ αναλυτικά σε άλλα θέματα, σήμερα. Θα είμαι αναλυτικός και θα απαντήσω σε διάφορα πράγματα που ειπώθηκαν, στις επόμενες συνεδριάσεις. Σε ό,τι αφορά το θέμα της ανεξάρτητης Αρχής, θέλω να καλέσω όλες τις πολιτικές δυνάμεις να την υποστηρίξουν. Στο κάτω-κάτω δεν πρόκειται να κυβερνά για πάντα η σημερινή κυβέρνηση. Κάποια στιγμή, ύστερα από κάποιες εκλογές, θα υπάρξουν αλλαγές. Εδώ κάνουμε κάτι, το οποίο έχουμε μελετήσει πως «δουλεύει» καλά σε αρκετές χώρες της Δύσης. Είναι ευκαιρία να είναι μια κατάκτηση όλων μας. Πιστεύω, ότι όλοι αξίζει να έχουμε συμμετοχή σε αυτό, με θέσεις, με σκέψεις, με ιδέες, με παρατηρήσεις, με βελτίωση ορισμένων πραγμάτων. Θα το δούμε πώς θα δουλέψει κι εδώ θα είμαστε να το βελτιώσουμε σε οτιδήποτε χρειαστεί. Αλλά η βασική λογική, ότι χρειαζόμαστε μια ανεξάρτητη αρχή, η οποία προστατεύει τον καταναλωτή και εποπτεύει την αγορά, είναι απολύτως σωστή και δομημένη και δε νομίζω ότι σε αυτό μπορεί κάποιος να φέρει σοβαρά επιχειρήματα για να το αντικρούσει. Από αυτή την άποψη, θέλω να σας καλέσω να το στηρίξετε όλοι ως συνολική ιδέα και επαναλαμβάνω, στην πορεία θα δούμε τι και πώς περαιτέρω μπορεί να βελτιωθεί. 
Από όσα ειπώθηκαν για την Ελευσίνα, το μόνο που θέλω να πω -και σας επαναλαμβάνω μεθαύριο θα είμαι αναλυτικός- είναι ότι μόνο μία αρχή, μόνο μία αξία καθοδηγεί την δυνατότητα που πάμε να δώσουμε νομοθετικά. Το εθνικό συμφέρον, το συμφέρον της ελληνικής οικονομίας, της ελληνικής κοινωνίας και της περιοχής. Γιατί όλα τα πράγματα έχει σημασία να γίνουν με απολύτως διαφανή και νόμιμο τρόπο και με τρόπο που θα συμφέρει την ελληνική οικονομία, την πατρίδα μας αλλά και την περιοχή. Γιατί εγώ αντιλαμβάνομαι όλη αυτή την πρωτοβουλία και ως μια προσπάθεια, που αν γίνει σωστά, μπορεί να συμβάλει στο να αναπτυχθεί περαιτέρω οικονομικά η Δυτική Αττική, με πιο οργανωμένο και όχι άναρχο τρόπο, όπως έχει συμβεί στο πέρασμα πολλών δεκαετιών.
Η Δυτική Αττική, εκ των πραγμάτων, έχει ρόλο ισχυρού διαμετακομιστικού κόμβου. Ήδη, λειτουργεί έτσι, αλλά αυτό έχει συμβεί στο πέρασμα των δεκαετιών με αρκετά άναρχο τρόπο. Κάνουμε μια τεράστια προσπάθεια και αυτό για να το ανασυγκροτήσουμε και να προβούμε σε μια σειρά αλλαγές που θα βάλουν τάξη. Σε αυτό το πλαίσιο αντιλαμβάνομαι ότι μπορεί να αξιοποιηθεί η συγκεκριμένη πρωτοβουλία και χρήματα, τα οποία θα πρέπει να πέσουν για να εξελιχθεί σωστά αυτή η πρωτοβουλία. Όμως, θα είμαστε εδώ για να το συζητήσουμε αναλυτικά, ιδιαίτερα στην Ολομέλεια, για να λυθούν οποιεσδήποτε παρεξηγήσεις ή ζητήματα, τα οποία μπορεί να μην είναι σωστά επεξηγημένα.
Κυρία Πρόεδρε, σας ευχαριστώ πάρα πολύ, θα συνεχίσουμε τη συζήτηση μεθαύριο και στην Ολομέλεια και θα την ολοκληρώσουμε. 
ΜΑΡΙΑ - ΕΛΕΝΗ (ΜΑΡΙΛΕΝΑ) ΣΟΥΚΟΥΛΗ - ΒΙΛΙΑΛΗ (Προεδρεύουσα της Επιτροπής): Σας ευχαριστούμε πολύ κύριε Υπουργέ.  
Συνεχίζουμε δίνοντας τον λόγο στον κ. Κόκκαλη.
ΒΑΣΙΛΕΙΟΣ ΚΟΚΚΑΛΗΣ: Ευχαριστώ, κυρία Πρόεδρε.
«Λαϊκισμός», χαρακτηρίστηκε η διαφορά της τιμής από το χωράφι στο ράφι. «Λαϊκισμός» όταν έχουν 5 ευρώ οι γίγαντες τα φασόλια στη Φλώρινα από τον συνεταιρισμό και 15 στο σουπερμάρκετ, είναι «λαϊκισμός». Και οι λέξεις χάνουν το νόημά τους. Είστε απίστευτοι. Το βλέπουμε μπροστά μας, το βλέπουν οι καταναλωτές και λέτε «όχι, δεν είναι έτσι». 
Ένα άρθρο υπάρχει το άρθρο 47. Ειλικρινά δεν περίμενα τέτοια προσέγγιση. Ακούστε άρθρο. Οι επιχειρήσεις με τρόπο προσήκοντα και ευκρινή- λες και αν δεν φαίνεται καλά η τιμή δεν θα το νιώσει στο ταμείο ο καταναλωτής- με προσήκοντα, με αρμόζον τρόπο, δηλαδή, να λέει τι; Πώς διαμορφώνονται σε όλο το στάδιο. Ε, και; Ας πούμε ότι λέει, ε, και; Τι θα γίνει; Θα υπάρχει κάποια κύρωση; Γιατί «δουλεύετε» τον κόσμο έτσι; Ειλικρινά. Ο καταναλωτής θα υπολογίζει το κόστος σε κάθε κρίκο; Πόσο ήταν το κόστος για τον αγρότη, πόσο για τον έμπορο, πόσο για τον μεταφορέα, πόσο για τον μεσάζοντα, ο καταναλωτής θα το υπολογίζει το κόστος; Ο καταναλωτής; Είστε απίστευτοι.
Το 2008 είχε ψηφιστεί ένας νόμος και είχαν προσληφθεί οι λεγόμενοι κοστολόγοι οι οποίοι τι κάναν; Κοστολογική έρευνα -18 Δεκεμβρίου 2008- σε επιχειρήσεις ή κατά επιχειρηματικούς κλάδους σε περιπτώσεις αδικαιολόγητων αυξήσεων προϊόντων. Μόνο έτσι μπορείς να πεις ότι ίσως, κάτι κάνεις για την αισχροκέρδεια. Ποιος είναι ο σκοπός σας; Ναι μεν το λέτε στην Αιτιολογική Έκθεση του νόμου ότι είναι η καταπολέμηση της ακρίβειας -πάλι καλά που το αναγνωρίζετε- ο σκοπός ποιος είναι; Εάν δε βάλετε ευδιάκριτα όρια μεταξύ του θεμιτού κέρδους και της αισχροκέρδειας δεν μπορεί να γίνει τίποτα. Εάν δεν πάρετε απόφαση ότι προκειμένου να προστατεύσετε τα νοικοκυριά τα οποία δεν έχουν πρόσβαση σε προσιτές τιμές ότι οφείλετε να κάνετε κάποιες παρεμβάσεις δεν πρόκειται να γίνει τίποτα. Απλά κοροϊδεύετε τον κόσμο. 
Και εδώ θα διαφωνήσω με τον αγαπητό συνάδελφο για την αλλαγή του διοικητή. Δεν πρόκειται να αλλάξουν κανέναν διοικητή, γιατί τους συμφέρει και τους βολεύει. Όταν θα συσταθεί η ανεξάρτητη Αρχή θα λένε «συγνώμη, κυρίες και κύριοι της αντιπολίτευσης, μην κατηγορείτε εμάς. Όχι. Την ανεξάρτητη αρχή αφού αυτή είναι για τον έλεγχο της αγοράς και για την προστασία του καταναλωτή». Την ανεξάρτητη αρχή. Αυτή είναι η πολιτική σας βούληση για την καταπολέμηση της αισχροκέρδειας; Με αυτό το άρθρο το οποίο ουσιαστικά το αναγνωρίζετε λέτε ότι ο καταναλωτής πρέπει να είναι ενημερωμένος και να ξέρει; Ας πούμε ότι το γνωρίζει ότι από το χωράφι είναι «τόσο» και φτάνει «τόσο» στο ράφι, τι θα κάνει; Τίποτα. Και αφού βάζετε εξαιρέσεις, προσέξτε. Εάν διαπιστώσει ο καταναλωτής ότι είναι υψηλό, όχι, πρέπει πρώτα να αποκλειστούν οι εξωγενείς παράγοντες οι συνθήκες της αγοράς και αφού αποκλειστούν οι εξωγενείς τυχόν παράγοντες που εξαιτίας των οποίων οφείλεται η αύξηση και οι συνθήκες της αγοράς, τότε μόνο μπορούμε να πούμε για υπέρμετρη αύξηση. Δούλεμα, δούλεμα, δούλεμα. 
Η Επιτροπή Ανταγωνισμού πάλι πρόστιμα. Οι ποινικές κυρώσεις στις εναρμονισμένες πρακτικές, έχετε αντιληφθεί ποιες είναι; Χρηματική ποινή. Έχετε ασχοληθεί ποτέ τι είδους ποινικές κυρώσεις και πόσες υποθέσεις πήγαν στον εισαγγελέα; Μόνο μία. Οι εναρμονισμένες πρακτικές. Πρόστιμα; Αρκετά μετά από 10 χρόνια, όταν επιβάλλονται όμως, έχει αλλάξει το ΑΦΜ. Έτσι θα δουλέψει η Επιτροπή Ανταγωνισμού; Είναι ξεκάθαρη η σύγκρουση αρμοδιοτήτων της επίλυσης διαφορών με τον κυρωτικό μηχανισμό. Στην Ολομέλεια θα προσκομίσουμε, ότι σε χώρες όπως η Γερμανία, η Αυστρία, η Γαλλία, η Ισπανία, η Σουηδία, η Ιταλία, η Φινλανδία, η Ολλανδία και η Δανία, ποιος κάνει τι σε αυτές τις χώρες, να δούμε, μήπως και εκεί υπάρχει αυτό το ενιαίο, αφενός να επιβάλει κυρώσεις σε περίπτωση διασάλευσης τιμών και ταυτόχρονα, να επιχειρεί διαμεσολάβηση για φιλικό διακανονισμό; Αν βρούμε ότι υπάρχει σε μια χώρα από αυτές που ανέφερα, τότε θα σας ζητήσουμε συγνώμη.
Και τέλος, ένα αίτημα των υπαλλήλων του Υπουργείου Εμπορίου. Στο άρθρο 18 ζητάνε να υπάρχει δυνατότητα επιλογής στους υπαλλήλους που έχουν μεταφερθεί αυτοδικαίως και επιθυμούν να επιστρέψουν από την Αρχή στο Υπουργείο Ανάπτυξης, όπως άλλωστε είχε προβλεφθεί με τον σχετικό ν.4781/2021. Νομίζω είναι ένα αίτημα δίκαιο, είναι και βάσιμο και πρέπει να το υλοποιήσετε. 
Επαναλαμβάνω και κλείνω, κυρία Πρόεδρε, ότι οι λέξεις έχουν χάσει το νόημά τους πλέον. «Έλεγχος της αγοράς» από αύριο θα παίζουν τα κανάλια, «ανεξάρτητη Αρχή ελέγχου της αγοράς και προστασία του εισοδήματος». Κοροϊδία, κοροϊδία, κοροϊδία. Ο καταναλωτής στο μοναδικό άρθρο θα έχει τη δυνατότητα, εάν είναι ευδιάκριτη και ευκρινής η πινακίδα και να είναι τοποθετημένη με προσήκοντα τρόπο. Αν δεν είναι με προσήκοντα τρόπο, δηλαδή; Κοροϊδία, κοροϊδία, κοροϊδία.
Ευχαριστώ.
ΜΑΡΙΑ - ΕΛΕΝΗ (ΜΑΡΙΛΕΝΑ) ΣΟΥΚΟΥΛΗ - ΒΙΛΙΑΛΗ (Προεδρεύουσα της Επιτροπής): Και εμείς ευχαριστούμε, κύριε συνάδελφε. 
Στο σημείο αυτό ολοκληρώθηκε η 3η συνεδρίαση. Την Τετάρτη στις 10 το πρωί στην αίθουσα 150,  θα συνεχίσουμε τη β΄ ανάγνωση για την ολοκλήρωση της συζήτησης και της επεξεργασίας του νομοσχεδίου στην Επιτροπή.
Σας ευχαριστώ πολύ, λύεται η συνεδρίαση.
Στο σημείο αυτό γίνεται η γ΄ ανάγνωση του καταλόγου των μελών της Επιτροπής. Παρόντες ήταν οι βουλευτές κ.κ. Αθανασίου Χαράλαμπος, Αλεξοπούλου Χριστίνα, Αντωνίου Μαρία, Αραμπατζή Φωτεινή, Βασιλειάδης Βασίλειος (Λάκης), Βλάχος Γεώργιος, Γιόγιακας Βασίλειος, Γιώργος Ιωάννης, Ζεμπίλης Αθανάσιος, Καππάτος Παναγής, Καράογλου Θεόδωρος, Καρασμάνης Γεώργιος, Κόνσολας Εμμανουήλ (Μάνος), Κυριάκης Σπυρίδων, Λαζαρίδης Μακάριος, Λεονταρίδης Θεόφιλος, Μαρκόπουλος Δημήτριος, Παπαδόπουλος Μιχαήλ (Μιχάλης), Παπακώστα – Παλιούρα Αικατερίνη (Κατερίνα), Παπάς Θεοφάνης (Φάνης), Σενετάκης Μάξιμος, Σιμόπουλος Ευστράτιος (Στράτος), Σκρέκας Κωνσταντίνος, Σούκουλη - Βιλιάλη Μαρία - Ελένη (Μαριλένα), Σταϊκούρας Χρήστος, Σταμενίτης Διονύσιος, Στύλιος Γεώργιος, Φόρτωμας Φίλιππος, Χαρακόπουλος Μάξιμος, Χατζηβασιλείου Αναστάσιος (Τάσος), Νικητιάδης Γεώργιος, Νικολαΐδης Αναστάσιος (Τάσος), Πουλάς Ανδρέας, Χνάρης Εμμανουήλ, Χριστοδουλάκης Εμμανουήλ (Μανώλης), Ζαμπάρας Μιλτιάδης (Μίλτος), Κόκκαλης Βασίλειος, Μαμουλάκης Χαράλαμπος (Χάρης), Μεϊκόπουλος Αλέξανδρος, Παππάς Νικόλαος, Κτενά Αφροδίτη, Μεταξάς Κωνσταντίνος Βασίλειος, Συντυχάκης Εμμανουήλ, Τσοκάνης Χρήστος, Δρίτσας Θεόδωρος, Πέρκα Θεοπίστη (Πέτη), Χήτας Κωνσταντίνος, Δελβερούδης Κομνηνός, Τσιρώνης Σπυρίδων, Καζαμίας Αλέξανδρος, Κεφαλά Γεωργία (Τζώρτζια), Κόντης Ιωάννης, Πούλου Παναγιού (Γιώτα), Τζάκρη Θεοδώρα και Χαλκιάς Αθανάσιος.


Τέλος και περί ώρα 19.00’ λύθηκε η συνεδρίαση.


Η ΠΡΟΕΔΡΕΥΟΥΣΑ ΤΗΣ ΕΠΙΤΡΟΠΗΣ
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